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Wplyw terminu zbioru pierwszego pokosu
na plonowanie, dynamik¢ przyrostu suchej masy
| strukture plonu kilku odmian lucerny

The effect of the first cut date on the yield, rate of dry matter increase and yield
structure in some lucerne cultivars

Doswiadczenie prowadzono w latach 1998-2001 w Rolniczym Zaktadzie Do$wiadczalnym
Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Grabowie (woj. mazowieckie). Z badan wynika, ze
zaréwno termin zbioru pierwszego pokosu jak i dobor odmiany wptywat na plonowanie, dynamike
przyrostu suchej masy, ulistnienie i trwato$¢ roslin lucerny. Koszenie odrostu wiosennego w fazie
wegetatywnej obnizato catoroczny plon suchej masy i plon lisci, dtugo$¢ peddéw i trwato§¢ roslin.
Natomiast zwigkszato udziat lisci w plonie badanych odmian i zageszczenie pedoéw w tanie. W okresie
trzyletniego uzytkowania, w pordwnywanych terminach zbioru pierwszego pokosu odmiany Luzelle
i Legend charakteryzowat wyzszy poziom plonowania, szybsze tempo przyrostu suchej masy w fazach
wegetatywnej i poczatku pakowania, wigksza wysoko$¢ pedoéw i mniejsze ulistnienie, jak tez nieco
bardziej zwarta budowa tanu niz odmian¢ Kometa.

Stowa kluczowe: dynamika przyrostu suchej masy, lucerna, plon, termin zbioru I pokosu

The investigations were carried out at the experimental station of the IUNG in Grabdw, Mazovia
province, in the years 1998-2001. The results obtained showed that both lucerne variety and a date of
the first cut had effects on the yields, a rate of dry matter increase, foliage development and persistence
of plants. Cutting the spring growth at the vegetative stage caused the decrease in the whole-year yield
of both dry matter and leaves. Moreover, it effected in reducing the shoots length and plants persistence.
However, it resulted in the increase in proportion of leaves in the yield and shoot density in stand. The
data obtained during the three-year period of production indicate that lucerne cvs Luzelle and Legend,
compared to cv. Kometa, gave higher yields in the first harvesting and showed a higher rate of dry
matter increase at the vegetative and budding stages. Moreover, they produced higher plants and were
characterized by a smaller proportion of leaves and a somewhat lower stand density.
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WSTEP

Powszechnym zjawiskiem obserwowanym w polowej produkcji pasz jest op6znianie
terminu zbioru odrostu wiosennego. Jest ono niekorzystne zwlaszcza ze wzgledu na
pogarszanie paszy, 0 czym pisza Lyszczarz (2001) oraz Gawet i Zurek (2003). Podobna
praktyka spotykana jest w odniesieniu do trwatych uzytkéw zielonych (Pawlak, 1992).
Najczesciej zalecanym W praktyce rolniczej jest zbior lucerny w fazie poczatku pgkowania.
Opodznienie tego terminu zbioru daje mozliwos¢ uzyskania wyzszego poziomu plonow,
lecz o gorszej jakosci (Alboudi iin., 1994; Borowiecki iin., 1996; Lyszczarz, 2001;
Wilczek, Cwintal, 2002; Gawet, Zurek, 2003). W miare op6zniania terminu zbioru obniza
si¢ takze warto$¢ rzeczywistego wspotczynnika rozkltadu suchej masy, a najwicksze tempo
starzenia przypada na okres miedzy poczatkiem a pelnig pakowania lucerny (Zurek, Gawel,
2003).

Borowiecki iwsp. (1997) wykazali istotne réznice odmianowe w produktywnosci
lucerny. Wystepowanie $cistego zwigzku mig¢dzy poziomem plonoéw z faza fenologiczna
ro$lin w chwili sprz¢tu udowodnili Martiniello i wsp. (1997). Stwierdzili oni obnizenie
poziomu plonéw i warto$ci wskaznika pokrycia gleby przy zbiorze lucerny we
wczesniejszej fazie fenologicznej oraz zwigkszenie proporcji lisci do todyg. Inni autorzy
wykazali rowniez, ze udzial liSci maleje w miare rozwoju ro$lin i wynosi srednio 540 g/kg
w fazie pgkowania, 517 g/kg na poczatku kwitnienia i 458 g/kg pod koniec kwitnienia
lucerny (Sheaffer iin., 2000). Badania prowadzone przez Yancheva i wsp. (2001) na
butgarskich genotypach wykazaty silng korelacje masy lisci i todyg z plonem suchej masy
odmian trojlistnych, a w przypadku odmian wielolistkowych réwniez z powierzchnig
lisSciowa oraz z wysokoscig roslin. Wedtug Yancheva i wsp. (2001) masa lisci moze by¢
waznym kryterium w pracach hodowlanych prowadzonych w kierunku zwigkszenia
poziomu i jako$ci plonu lucerny.

W wyniku prac hodowlanych uzyskano odmiany wielolistkowe, ktére plonem i jakoscia
paszy dorownuja, a niekiedy przewyzszaja tradycyjne odmiany tréjlistne (Harasimowicz-
Herman i in., 1997; Volenec, Cherney, 1990; Wilczek i in., 1999; Wilczek, Cwintal, 2002).
W doborze odmian roslin uprawnych COBORU znajduja si¢ obecnie dwie odmiany
wielostkowe — Legend i Legendairy (Lista odmian roslin..., 2003).

Aktualnie hodowcom bydta proponuje si¢ pastwiskowe uzytkowanie zasiewow lucerny,
wczesniej rzadko stosowane W naszym kraju (Borowiecki, Gawet, 1997; Gawel, 1997,
Gawel, 2001). Wprowadzanie do uprawy nowej generacji odmian lucerny, tj. formy
wielolistkowe oraz genotypy przydatne do wypasania wskazuje na konieczno$¢ poznania
ich zdolnos$ci plonotworczych, mozliwosci akumulacji suchej masy i trwatosci roslin.

Celem podjetych badan byto okreslenie wptywu terminu zbioru pierwszego pokosu na
plonowanie i strukture plonu oraz dynamike przyrostu suchej masy lucerny mieszancowe;j
— odmiany trojlistnej Kometa, lucerny siewnej: typu uzytkowego pastwiskowego —
Luzelle (odmiana francuska) oraz amerykanskiej formy wielolistkowej — Legend.
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MATERIAL | METODY

W latach 1998-2001 w Rolniczym Zaktadzie Doswiadczalnym ITUNG w Grabowie
(potudniowa czg$¢ woj. mazowieckiego) na glebie kompleksu pszennego dobrego
0 odczynie zblizonym do oboj¢tnego (pH 6,6 w KCI) realizowano eksperyment polowy.
Dos$wiadczenie zatozono metodg split blok w czterech powtérzeniach. Czynnikiem
pierwszego rzedu byty odmiany lucerny (Kometa, Luzelle, Legend), a drugiego cztery
terminy zbioru pierwszego pokosu. Zbidr lucerny w 1 terminie wykonywano w fazie
wegetatywne] po osiggnigciu przez tan wysokosci 30 cm, anastgpne terminy zbioru
przypadaty w odstepach tygodniowych w fazach: poczatku pakowania, pelni pgkowania
I poczatku kwitnienia (tab. 1).

Tabela 1
Data zbioru i fazy rozwojowe lucerny
Date of harvest and stages of lucerne development
Data zbioru | pokosu
- Harvest date of the 1* cut .
Zbiér lata Faza rozwojowa
Harvest Development stage
years
1999 | 2000 | 2001
1 30.04 08.05 16.05 faza wegetatywna — vegetative state
2 07.05 15.05 23.05 poczatek pakowania — beginning of budding
3 14.05 22.05 30.05 pehia pakowania — full budding
4 21.05 29.05 06.06 poczatek kwitnienia — beginning of flowering

Siew lucerny bez rosliny ochronnej wykonano w trzeciej dekadzie kwietnia (25. 04.
1998 r.) wrzedy co 12 cm. Powierzchnia poletek do zbioru wynosita 12 m? Po
uwzglednieniu zdolnosci kietkowania wysiano 22 kgha* nasion odmian Luzelle i Legend
oraz 25 kg-ha! odmiany Kometa. Pierwsze wschody lucerny odnotowano po uplywie 10
dni.

Przedsiewnie lucerng nawozono dawkami w przeliczeniuna 1 ha: 30 kg N, 26 kg P 1 75
kg K. W latach uzytkowania stosowano nawozenie potasem W ilo$ci 100 kg K na 1 ha
w dwoch dawkach (po 50 kg wiosng i po zbiorze drugiego pokosu) oraz jednorazowo
wiosng — fosforem w ilosci 35 kg P na 1 ha.

W drugim i trzecim roku uzytkowania w trakcie zbioru pierwszego pokosu w terminach
przewidzianych w schemacie do$wiadczenia pobierano dwie préby po 0,5 kg zielonki
z poletka w celu okreslenia procentowej zawarto$ci suchej masy i struktury plonu roslin
lucerny z rozdziatem na liscie i pedy. Gesto$¢ porostu wyliczono na podstawie liczby
pedoéw w 0,5 kg zielonki.

Przyrosty suchej masy w pierwszym pokosie wyrazone W kg na dobg¢ oraz jednostke
powierzchni wyliczono na podstawie roznic w uzyskanych plonach z kolejnych terminow
w pierwszym i drugim roku uzytkowania. Obsade lucerny oceniano wykopujgc rosliny
wiosng i jesienig kazdego roku uzytkowania z powierzchni 1 m 2. Trwato$¢ obliczono
W oparciu 0 obsadg roslin w ostatnim liczeniu pomnozong przez 100% i podzielong przez
wyjsciowg ich liczbg.
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Analiz¢ wariancji plondw suchej masy i obsady roslin lucerny wykonano za pomoca
programu komputerowego Statgraphics Plus wersja 2.1. W analizie statystycznej
postugiwano si¢ potprzedziatem ufnosci Tukeya z prawdopodobienstwem istotnosci
wigkszym od 95% (o = 0,05).

PRZEBIEG WARUNKOW POGODOWYCH

W roku siewu uktad warunkow pogodowych byl bardzo korzystny dla wschodow
i wzrostu lucerny, zwlaszcza ze wzgledu na dostatek wilgoci w glebie i warunki termiczne
zblizone do $rednich wieloletnich (tab. 2).

Tabela 2
Opady i §rednia temperatura powietrza w okresie prowadzenia badan w RZD Grabdéw
Rainfall and air temperature during investigations — Experimental Station Grabow

Opad Srednia temperatura powietrza
Rok Rainfall (mm) Mean air temperature (°C)
Year miesiace
months
v v I vi v Jvin ] x [T v ] v [ vi]wvn[wvi] IxX
1998 581 830 835 819 1178 571 100 140 179 182 163 128
1999 1088 544 1425 615 393 338 98 125 183 200 174 150
2000 623 639 240 1819 590 774 11,8 150 17,3 171 181 116
2001 1075 139 674 2064 971 1022 81 140 152 203 121 107
Srednia
zwielolecia 55 70 g5 74 a7 79 139 170 186 175 135
Mean of multi-

year

W pierwszym roku pelnego uzytkowania (1999) rozpoczecie wegetacji nastgpito
W potowie marca. Czeste i obfite opady atmosferyczne wiosna W miesigcach kwiecien-maj
oraz temperatura powietrza przewyzszajaca przecigtng z wielolecia przyczynita si¢ do
intensywnego wzrostu lucerny w tym okresie. Od lipca do konca wrzesnia lucerna
wzrastata w warunkach niedoboru opaddw.

W drugim roku pelnego uzytkowania (2000) korzystne warunki wilgotnos$ciowe i ter-
miczne wystapity wiosng. Niedobor wody W glebie zaznaczyt si¢ w czerwcu, sierpniu i we
wrzesniu. W lipcu wystgpity bardzo duze opady burzowe, ktore uzupehity brak wody
w glebie.

Pod wzgledem wilgotno$ciowym trzeci rok pelnego uzytkowania (2001) byt bardzo
korzystny dla wzrostu lucerny glownie ze wzgledu na intensywne deszcze w kwietniu,
lipcu i wrzesniu. PrzejSciowa posucha W maju nie miata ujemnego wptywu na wzrost
lucerny. Warunki termiczne wroku 2001 byty zadowalajace, chociaz w miesigcach
czerwiec, sierpien | wrzesien wystapilty znaczne obnizenia §rednich dobowych temperatur
w poréwnaniu z danymi z wielolecia.
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OMOWIENIE WYNIKOW

W latach uzytkowania 0 poziomie plonéw suchej masy lucerny decydowata zardwno
odmiana jak tez termin zbioru pierwszego pokosu. Istotnie wigkszym rocznym plonem
suchej masy w pierwszym roku uzytkowania wyrdzniata si¢ odmiana Luzelle, w drugim
odmiany Luzelle i Legend, a w trzecim — Legend niz krajowa odmiana Kometa (tab. 3).
Opdznienie terminu zbioru z fazy wegetatywnej do poczatku pgkowania powodowato
istotny wzrost plonéw. W trzecim roku uzytkowania, w trzecim terminie zbioru (petnia
pakowania) przypadajacym w maju w okresie niedoboru wilgoci w glebie wystapito
znaczne obnizenie plonu suchej masy lucerny.

Tabela 3
Plon suchej masy lucerny w zaleznos$ci od odmiany i terminu zbioru I pokosu (tha?)
Yield of dry matter depending on lucerne variety and harvest date of the 1t cut (tha?)

Lata uzytkowania

Wyszczegblnienie Years of utilization

Specification

1 (1999) | 11 (2000) | 111 (2001)
Odmiana
Variety:
Kometa 17,61 20,06 16,47
Luzelle 19,73 21,32 16,90
Legend 19,16 21,43 17,80
NIR (0. = 0,05)
LSD (a — 0.05) 0,921 0,757 0,742
Termin zbioru | pokosu
Harvest date of the 1% cut*
1 14,87 18,33 15,60
2 18,71 20,71 18,14
3 20,21 21,44 15,67
4 21,55 23,27 18,82
NIR(a = 0,05)
LSD (a =05) 1,063 0,875 0,858

* Patrz tabela 2; See table 2

Najwicksze tempo przyrostu suchej masy poréwnywanych odmian odnotowano w
| pokosic migdzy fazg wegetatywng a poczatkiem pakowania lucerny oraz pelnig
pakowania i poczatkiem kwitnienia (rys. 1-2). W dwuletnim okresie badan najmniejsze
dobowe przyrosty suchej masy w fazach wegetatywnej i poczatku pakowania dotyczyty
odmiany Kometa. W fazach pelni pgkowania i poczatku kwitnienia przyrosty suchej masy
tej odmiany wykazywaty tempo zblizone do odmiany Legend w pierwszym i odmiany
Luzelle w drugim roku uzytkowania. Tempo akumulacji masy odmian Luzelle i Legend
bylo podobne. Brak przyrostow suchej masy lucerny obserwowany miedzy poczatkiem
pakowania a petniag pakowania wynikat prawdopodobnie z niekorzystnego przebiegu
warunkoéw pogodowych zwlaszcza z niedostatku opaddéw, co powodowato zotknigcie,
wiednigcie roslin oraz opadanie dolnych lisci bedace przejawem braku azotu w poditozu
i stabego wigzania azotu atmosferycznego W tym okresie (Czerwinski, 1981).

Porownywane odmiany charakteryzowat zréznicowany udziat lisci w plonie (tab. 4).
Najbardziej ulistnione byly odmiany Kometa oraz Legend. Lucerna zbierana w fazie
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wegetatywnej i poczatku pakowania byta bardziej ulistniona niz W pézniejszych terminach
zbioru pierwszego pokosu.

kg/dobe/ha; kg/day/ha
350

300

250

. ——
10 e —
50 %

0

1 2 3 4
Termin zbioru | pokosu; Harvest date of the 15cut™

Kometa —a— Luzelle —><— Legend

* Patrz tabela 2: See Table 2
Rys. 1. Dynamika przyrostu suchej masy lucerny w I pokosie w I roku uzytkowania (kg/dobe/ha)
Fig. 1. Rate of dry weight increase in the 1% cut of lucerne in the first year of utilization (kg/day/ha)

kg/dobe/ha; kg/day/ha
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Termin zbioru | pokosu; Harvest date of the 1% cut*

Kometa —— Luzelle —>— Legend

* Patrz tabela 2: See Table 2
Rys. 2. Dynamika przyrostu suchej masy w I pokosie w II roku uzytkowania (kg/ dobe/ha)
Fig. 2. Rate of dry weight increase in the 1% cut of lucerne in the second year of utilization (kg/day/ha)

Masa lisci W plonie lucerny zalezata gtéwnie od terminu zbioru pierwszego pokosu (rys.
3 14). W drugim roku uzytkowania poréwnywane odmiany lucerny charakteryzowata
podobna masa liSci (rys. 3 a). Natomiast w trzecim roku zaznaczyta si¢ tendencja do
wytwarzania przez odmian¢ Legend wigkszej masy liSci niz przez pozostate odmiany
w fazach: wegetatywnej i poczatku pakowania (rys. 3 b).
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Rys. 3. Masa liSci w plonie suchej masy lucerny w I pokosie w latach uzytkowania (t-ha*)
Fig. 3. Mass of leaves in dry matter of lucerne in the 15 cut in the years of utilization (t-hat)
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* Patrz tabela 2; See Table 2
Rys. 4. Masa lisci w plonie suchej masy odmian lucerny w I pokosie w zalezno$ci od terminu zbioru
(t-hal) (Srednia wazona z lat uzytkowania)
Fig. 4. Mass of leaves in dry matter of lucerne in the 1% cut depending on the harvest date (t-hat)
(weighted mean for the years of utilization)
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Zbior pierwszego pokosu w terminach poézniejszych, niezaleznie od odmiany iroku
uzytkowania, powodowatl zwigkszenie masy lisci. Najmniejszg $rednig wazong mase lisci
w plonie odnotowano w fazie wegetatywnej, a najwicksza w fazie poczatku kwitnienia.
Zrysunku 4 wynikajag pewne niewielkie roznice odmianowe $redniej wazonej z lat
uzytkowania masy lisci w fazie poczatku pakowania i pelni pagkowania. Odmiany Luzelle
i Legend wytwarzaty wigkszg mase lisci niz trojlistna Kometa.

Wysoko$¢ pedéw zalezata zarowno od odmiany jak i terminu zbioru pierwszego pokosu
i wykazywala zmienno$¢ w kolejnych latach uzytkowania (rys. 5). W drugim i trzecim
roku uzytkowania w fazie wegetatywnej, poczatku pgkowania ipelni pakowania
najwyzsze byly pedy odmiany Luzelle. Rosliny odmian Kometa i Legend cechowata
zblizona wysokos¢. W fazie poczatku kwitnienia nieco wieksza wysoko$¢ osiagnely
odmiany Kometa i Luzelle niz Legend. Na ogot w fazie wegetatywnej zbierano ro$liny
0 niskich pedach, w nastepnych terminach zbioru pierwszego pokosu osiggaly one
znacznie wigksza wysokos¢. W drugim roku uzytkowania nastapito zwigkszenie
wysokosci pedow.

(cm)
80

60

40 4

20 -

0 T

1 2 3 4
OKometa ELuzelle ELegend

b) I1I rok uzytkowania; I1I year of utilization
*1, 2, 3, 4 patrz tabela 2: See Table 2

Rys. 5. Wysokos¢ pedéw lucerny w zaleznoSci od terminu zbioru I pokosu w latach uzytkowania (cm)
Fig. 5. The height of lucerne shoots depending on the harvest date in the years of utilization (cm)
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Tabela 4
Ulistnienie odmian lucerny w I pokosie w zaleznoS$ci od terminu zbioru (%)
Foliage in lucerne varieties in the 1% cut depending on the harvest time (%)
Wyszczegdlnienie Termin zbioru | pok?su* \I(‘:;?S
ifi 1 S X
Specification Harvest date of the 1% cut IT (2000) | i1 (2001)
Odmiana
Cultivars
Kometa 1 39,6 35,0
2 38,3 32,3
3 34,3 328
4 32,6 315
Luzelle 1 39,2 29,3
2 34,0 32,0
3 333 29,5
4 30,7 31,1
1 40,6 318
Legend 2 37,7 353
3 34,5 31,7
4 324 321
Srednia dla odmian lucerny
Mean for lucerne varieties
Kometa 36,2 32,9
Luzelle 34,3 30,5
Legend 36,3 32,7
Srednia dla termindw zbioru I pokosu
Mean for dates of the 1% cut
1 39,8 32,0
2 36,6 33,2
3 34,0 31,3
4 31,9 31,6
* Patrz tabela 2; See Table 2
Tabela 5
Obsada ro$lin lucerny szt/m? w zaleznosci od terminu zbioru I pokosu
Density of lucerne plants /m? depending on the harvest date of the 15t cut
Wyszczegdlnienie Data obser\NaCJ_l
o L Term of observation
Specification Termin zbioru | pokosu;
Odmiana Harvest date of the 1% cut*| 07.05. | 11.10. | 25.05. | 06.11. | 14.05. | 01.10.
. 1999 1999 2000 2000 2001 2001
Variety
1 2 3 4 5 6 7 8
Kometa 1 291 187 183 100 108 7
2 252 210 185 148 108 95
3 331 183 189 110 77 79
4 333 225 125 125 121 97
Luzelle 1 227 193 206 125 92 81
2 314 271 202 118 77 65
3 304 214 227 125 56 67
4 272 210 233 156 92 85
Legend 1 367 175 187 123 102 90
2 362 329 287 204 106 92
3 422 231 337 156 81 94
4 518 262 267 177 100 117
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c.d. Tabela5

1 2 [ 3 4 5 6 7 8
Srednia dla odmian
Mean for varieties
Kometa 302 201 170 121 103 87
Luzelle 279 222 217 131 79 74
Legend 417 249 269 165 97 98
NIR (o = 0,05)
LSD (a = 0.05) 54,6 27,3 38,3 19,1 13,7 14,2
Srednia dla termindw zbioru I pokosu
Mean for dates of the 1% cut
1 295 185 192 115 100 82
2 309 270 224 130 97 84
3 352 209 251 153 71 80
4 375 232 208 157 104 100
NIR (0. = 0,05)
LSD (a = 0.05) 63,0 31,6 44,2 22,0 15,8 16,4

*1, 2, 3, 4 Patrz tabela 2: See Table 2

szt; pieces
350

a) II rok uzytkowania; II year of utilization

szt; pieces

El Kometa B Luzelle O Legend

b) III rok uzytkowania; I1I year of utilization

1, 2, 3, 4 Patrz tabela 2; See Table 2
Rys. 6. Liczba pedéw lucerny w I pokosie w latach uzytkowania w zaleznosci od terminu zbioru I
pokosu (w 0,5 kg zielonki)
Fig. 6. Number of lucerne shoots in the I cut in the years of utilization depending on the harvest date
(in 0.5 kg green forage)
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W zwarto$ci fanu lucerny w drugim roku uzytkowania obserwowano niewielkie réznice
odmianowe (rys. 6 a). W pdzniejszych terminach zbioru pierwszego pokosu tzn. w fazie petni
pakowania i poczatku kwitnienia odnotowano zmniejszenie liczby pedow. W kolejnym roku
zbioru, odmiana Luzelle nieznacznie ustgpowata odmianom Kometa i Legend ze wzglgdu na
mniejszg liczbe pedow (rys. 6 b). Podobnie jak w roku poprzednim, termin zbioru pierwszego
pokosu nie odgrywat wigkszego znaczenia w ksztattowaniu si¢ zageszczenia fanu lucerny (rys.
6 b).

Po trzech latach uzytkowania nastgpilo znaczne przerzedzenie roslin w tanie (tab. 5).
Najlepiej utrzymywat sie porost odmiany Legend i wynosit odpowiednio od 90 roslin na m?
w warunkach zbioru pierwszego pokosu w fazie wegetatywnej do 117 ro$lin na m 2 w fazie
poczatku kwitnienia, a najgorzej odmiany Luzelle, ktorej obsada wynosita odpowiednio 81
ro$lin na m? w fazie wegetatywnej i 85 roslin na m? w fazie poczatku kwitnienia. Jesienig
trzeciego roku uzytkowania udzial chwastow, tj. mniszek lekarski, wiechlina roczna
I gwiazdnica pospolita zasiedlajacych wolne miejsca po wypadtej lucernie dochodzit od 11%
do 15% plonu suchej masy. Z badanych terminéw zbioru najkorzystniej na obsad¢ lucerny
wplywat zbior pierwszego pokosu w fazie poczatku kwitnienia. Koszenie lucerny w fazie
wegetatywnej powodowalo zamieranie ro$lin lucerny w wiekszym stopniu niz w terminach
pozniejszych tzn. w fazie poczatku pakowania, peni pakowania i poczatku kwitnienia.

Tabela 6
Trwalo$¢ roslin lucerny (%) (III rok uzytkowania)
Persistence of lucerne plants (%) (3" year of utilization)

Wyszczegblnienie Termin zbioru | pokosu Trwato$¢ (%)
Specification Harvest date of the 1% cut* Persistence (%)

Odmiana
Variety
Kometa

26,0
38,4
24.0
28,6
36,0
20,5
22,0
31,3
24,5
25,7
22,2
22,6

Luzelle

Legend

P ONREPPRONEPDRLONE

Srednia dla odmian
Mean for varieties

Kometa 29,2
Luzelle 27,5
Legend 23,7

Srednia dla terminéw zbioru I pokosu
Mean for dates of the 1 st cut

1 28,8
2 28,2
3 22,7
4 27,5

* Patrz tabela 2; See Table 2
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Trwato$§¢ roslin w trzecim roku uzytkowania podobnie jak obsada roslin
wykazywata zrdznicowanie pod wplywem lat i czynnikéw do$wiadczenia (tab. 6).
W trzyletnich badaniach wysoka trwato$cia wyrdzniata sie odmiana Kometa zbierana
w fazie poczatku pgkowania. Odmiang Luzelle charakteryzowata wysoka trwatos¢, gdy
pierwszy pokos zbierany byl w fazie wegetatywnej. Zblizong trwalo$¢ zanotowano
U odmiany Legend niezaleznie od terminu zbioru pierwszego pokosu, co sugeruje mata
jej podatnos¢ na zbior w fazach wegetatywnej i poczatku kwitnienia.

DYSKUSJA

W Dbadaniach wlasnych stwierdzono lepsze plonowanie odmian pochodzenia
zagranicznego (Luzelle, Legend) niz krajowej Kometa. Opinie na temat plonowania
odmian lucerny spotykane w literaturze sa zréznicowane. Borowiecki iwsp. (1997)
wykazali wiekszg produktywno$¢ odmian krajowych niz zagranicznych. Inni autorzy
uzyskali zblizony badz wigkszy plon odmian zagranicznych (mi¢dzy innymi odmiany
Legend) w poréwnaniu do rodzimej odmiany Radius (Harasimowicz-Herman i in., 1997
Wilczek iin., 1999). Ponadto, w badaniach nad wykorzystaniem lucerny do mieszanek
z trawami na krotkotrwate uzytkowanie pastwiskowe wykazano najlepsze plonowanie
odmiany francuskiej Luzelle w stosunku do krajowej odmiany Radius i wegierskiej
Szentesi Roéna (Borowiecki, Gawet, 1997; Gawel, 2001). O zbliZzonym poziomie
plonowania form wielolistkowych i trojlistnych donosi natomiast praca Yancheva i wsp.
(2001). Wielkos¢ plonu i elementow struktury plonu, zdaniem tych autorow zalezy gtéwnie
od przebiegu warunkéw pogodowych, a nie od doboru odmiany.

Najwigksze plony suchej masy uzyskano zbierajac pierwszy pokos w fazie poczatku
kwitnienia, co znane jest z literatury dotyczacej lucerny (Martiniello i in., 1997; Sheaffer
i in., 2000).

W badaniach wlasnych stwierdzono, ze odmiang trojlistng Kometa oraz wielolistkowa
Legend charakteryzuje wysoki i bardzo zblizony udziat lisci w plonie. Nie znajduje to
potwierdzenia we wczesniejszej pracy Wilczka i Cwintala (2002), w ktdrej stwierdzono
najwyzszy udzial lisci w plonie odmiany wielolistkowej Legend niezaleznie od liczby
pokosOw zbieranych w okresie wegetacji. Stabsze ulistnienie lucerny zbieranej
W pozniejszych terminach wykazane w przeprowadzonym dos$wiadczeniu koresponduje
z wynikami Sheaffera i wsp. (2000).

Praca Borowieckiego iwsp. (1997) wskazuje na lepszg trwatos¢ porostu odmian
krajowych tj. Boja, Radius i Tula niz odmian zagranicznych. W warunkach wypasu
krotkotrwatego takze wykazano dobra trwalo$¢ polskiej odmiany Radius (Gawet, 2001).
W realizowanych badaniach whasnych potwierdzono wysoka trwatos¢ krajowej odmiany
Kometa.

Jak wynika z badan wtasnych odmiang Luzelle charakteryzuje wysoka trwato$¢ roslin
gdy zbidr pierwszego pokosu wykonany jest w fazie wegetatywnej. Prawdopodobnie ta
pozytywna cecha wigze si¢ z dobrym przystosowaniem tej odmiany do wypasu.
Wczesniejsze prace wlasne opisuja takze dobrg trwato$¢ odmiany Luzelle w warunkach
uzytkowania pastwiskowego (Gawet, 1997; Gawet, 2001). Harasimowicz-Herman (1997)
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W podsumowaniu wynikow na temat przydatnosci do uprawy wielolistkowej odmiany
Legend uwaza za konieczne okreslenie jej dtugotrwatosci w warunkach agroklimatycznych
Polski. W najnowszych badaniach Wilczka i Cwintala (2002) wykazano przydatno$é tej
odmiany do uprawy w surowszych warunkach klimatycznych rejonu potudniowo-
wschodniej Polski.

WNIOSKI

1. Zbidr pierwszego pokosu lucerny w fazie wegetatywnej w poréwnaniu do koszenia
ro$lin W poczatku kwitnienia istotnie obnizat plon suchej masy i plon lisci. Powodowat
rowniez skrocenie pedow, zmniejszenie obsady roslin na 1 m? oraz ich trwatosci,
natomiast zwigkszal ulistnienie badanych odmian lucerny i zaggszczenie pgdow
W tanie.

2. W trzyletnim uzytkowaniu, niezaleznie od terminu zbioru pierwszego pokosu odmiany
Luzelle i Legend odznaczaly si¢ wyzszym poziomem plonowania oraz szybszym
tempem przyrostu suchej masy w fazach wegetatywnej i poczatku pakowania niz
odmiana Kometa. Lan tych odmian byt jednak mniej zageszczony, a pedy nizsze
i mniej ulistnione niz odmiany Kometa.

3. Tempo akumulacji suchej masy odmian pastwiskowej Luzelle i wielolistkowej Legend
bylo zblizone w fazach wegetatywnej ipoczatku pakowania. W niekorzystnych
warunkach pogodowych spowodowanych niedoborem opadow przypadajacym
w okresie zbioru pierwszego pokosu w fazie poczatku kwitnienia odmiana Kometa
dorownywata przyrostami suchej masy odmianie Legend - w pierwszym i odmianie
Luzelle — w drugim roku uzytkowania.

4. Wysoka trwaloécia charakteryzowaly si¢ rosliny lucerny odmiany Kometa zbieranej
w fazie poczatku pakowania oraz odmiany pastwiskowej Luzelle w fazie
wegetatywnej. Termin zbioru pierwszego pokosu miat niewielki wplyw na trwalosé
roslin lucerny odmiany Legend.
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