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Plonowanie form nagich i oplewionych
jeczmienia jarego | owsa W mieszankach i siewie
czystym na glebie kompleksu pszennego
bardzo dobrego

Yielding of naked and husked forms of spring barley and oat cultivated in mixtures
and in pure stands on a soil of very good wheat complex

W pracy przedstawiono wyniki trzyletniego $cistego do§wiadczenia polowego zatozonego w latach
2000-2002 w Prusach koto Krakowa na terenie Stacji Do$wiadczalnej Katedry Szczegétowej Uprawy
Roslin Akademii Rolniczej w Krakowie. Badaniami obj¢to formy nagie i oplewione owsa Akt i Chwat
oraz jeczmienia Rastik i Rodos uprawiane w siewie czystym i 50% mieszanki kazdej z odmian owsa
i jeczmienia, u ktorych oceniano wielko$¢ plonowania, elementy struktury i zawarto$¢ biatka w ziarnie.
Badania wykazaty, ze oplewione formy owsa i jeczmienia jarego plonowaly istotnie lepiej niz formy
nieoplewione. Owies Chwat plonowat 0 58% wyzej niz forma nieoplewiona, a plon ziarna jgczmienia
oplewionego Rodos byl 0 11% wyzszy niz nieoplewionego Rastik. W zasiewach mieszanych
najwyzszym poziomem plonowania charakteryzowata si¢ mieszanka oplewionej formy owsa
i jeczmienia, ktorej plon ziarna byt istotnie mniejszy od owsa oplewionego Chwat. Spo$rod mieszanek
najnizej plonowata mieszanka nagoziarnistych form owsa i jeczmienia, ktorej poziom plonowania byt
istotnie wickszy w poréwnaniu do owsa Akt uprawianego w siewie czystym. Uprawa zbdz
w mieszankach zwigkszata poziom plonowania od 5,7% do 8,9% w poréwnaniu ze $rednim plonem
komponentoéw z siewu czystego. Nieoplewione odmiany owsa i jeczmienia jarego charakteryzowaly
si¢ wigkszg zawarto$cia bialka w ziarnie niz oplewione. Ziarno badanych odmian owsa i jeczmienia
z zasiewOw mieszanych charakteryzowalo si¢ zblizong zawarto$cia biatka w poréwnaniu do zawartos$ci
W ziarnie z siewu czystego.

Stowa kluczowe: formy nagie, formy oplewione, jeczmien jary, mieszanki zbozowe, owies, plon
ziarna, zawarto$¢ biatka

Results are presented of a field experiment carried out in Prusy, at the Experimental Unit of Plant
Production Department, Agricultural University of Krakéw, in the years 2000-2002. Two cultivars of
spring barley: husked Rodos, naked Rastik and two cultivars of oat: husked Chwat and naked Akt were
cultivated in pure stands and in all combinations of barley-oat mixtures with equal proportion of each
component. The husked forms of barley and oat yielded significantly higher than the naked ones. The
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difference in oats reached 58% and in barley 11%. Yielding of the mixture of two husked cultivars was
also superior over the other mixtures, but lower in relation to the pure stand of Chwat oat. The lowest
yielding mixture was that of two naked components, however the yields were significantly higher than
for the pure Akt naked oat. Generally, cultivation in mixtures increased yielding level by 5.7%-8.9%
in relation to the mean yields of pure components. The naked cultivars of oat and barley contained more
protein in grain than the husked alternatives. In mixtures, protein content in separated grain of the barley
and oat cultivars was similar to that recorded for the grain harvested from pure stands.

Key words: cereal mixtures, grain yield, husked forms, naked forms, oats, protein content, spring
barley

WSTEP

Uprawa zboz w mieszankach stala si¢ specyficzng i trwalg zasadg polskiego rolnictwa.
W ostatnich kilkunastu latach opublikowano wiele prac dotyczacych szeroko rozumianej
technologii uprawy zboz w mieszankach. Mieszanki zbozowe uprawiane sg wylacznie na
pasze, dlatego ziarno powinno charakteryzowac si¢ wysoka zawartoscig biatka i wysokag
warto$cig energetycznag (Kus, 1999; Michalski i in., 2000). Najcze$ciej uprawia si¢ mie-
szanki jgeczmienia z owsem, ktore zawierajg stosunkowo malo biatka oraz do$¢ duzo
wtokna. W celu poprawy wartosci paszowej komponuje si¢ mieszanki trojsktadnikowe
z udziatem pszenicy (Leszczynska i Noworolnik, 2000). Wprowadzenie do uprawy nagich
form owsa i jeczmienia poszerzylo mozliwosci komponowania mieszanek. Wigkszos¢
badan wykonano na glebach stabych i $rednich, mniej na dobrych, a tylko nieliczne na
glebach najlepszych.

Celem wykonanych badan byla ocena plonowania iksztaltowanie si¢ elementow
struktury plonu oraz zawartosci biatka w ziarnie nagich i oplewionych form owsa i jecz-
mienia uprawianych w siewie czystym i mieszankach dwugatunkowych na glebie komp-
leksu pszennego bardzo dobrego.

MATERIAL I METODY

Badania nad plonowaniem mieszanek jeczmienia jarego z Owsem przeprowadzono
w latach 2000-2002 w Prusach koto Krakowa na terenie Stacji Do$wiadczalnej Katedry
Szczegotowej Uprawy Roslin Akademii Rolniczej w Krakowie. Doswiadczenie prowa-
dzono na czarnoziemie zdegradowanym wytworzonym z lessu, zaliczonym do pszennego
bardzo dobrego kompleksu przydatnosci rolniczej gleb. W doswiadczeniu jednoczyn-
nikowym prowadzonym w uktadzie blokow losowanych, w czterech powtérzeniach, ba-
dano nastepujgce gatunki i odmiany zboz jarych oraz ich mieszanki: owies nagi Akt
(100%), owies oplewiony Chwat (100%), jeczmien nagi Rastik (100%), jeczmien
oplewiony Rodos (100%), owies Akt + jeczmien Rastik (po 50%), owies Akt + jeczmien
Rodos (po 50%), owies Chwat + jeczmien Rastik (po 50%), owies Chwat + jeczmien Rodos
(po 50%). Tlo$¢ wysiewu ustalono w oparciu 0 parametry jakoSciowe materialu siewnego,
przyjmujac dla siewu czystego owsa obsade 550 szt. kielkujacych ziaren na 1 m? adla
jeczmienia jarego 320 szt. kielkujgcych ziaren na 1 m? W zasiewach mieszanych obsada
kazdej odmiany wynosita 50% z siewu czystego. Ziarno przed siewem zaprawiono
preparatem Raxil 02 DS w dawce 200 g/100 kg ziarna. Przedplonem byta pszenica jara.
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Nawozenie fosforowe wilosci 50 kg P,Os/ha, potasowe 50 kg K:O/ha oraz azotowe
w ilo$ci 50 kg N/ha zastosowano przed zabiegami doprawiajgcymi glebe do siewu. W fazie
krzewienia zb6z eliminowano chwasty stosujac herbicyd Chwastox D w dawka 5 I/ha.
Bezposrednio przed zbiorem z kazdego poletka pobrano rosliny z1 m? W prébach
okreslono liczbe zdzbet produktywnych a nastgpnie pobrano losowo po 25 zdzbel, na
ktorych okreslono liczbe ziaren z wiechy (ktosa). Mase 1000 ziaren oznaczono z préb
ziarna przy wilgotnosci 15%. Zawarto$¢ azotu ogdtem oznaczono metoda Kjeldahla. Przy
przeliczaniu azotu na biatko zastosowano wspotczynnik 6,25. W statystycznym
opracowaniu uzyskanych wynikéw wykorzystano analize¢ wariancji dla do$wiadczen
jednoczynnikowych w uktadzie losowanych blokdw.

Lata realizacji badan znacznie roznity si¢ przebiegiem pogody (tab. 1). Najbardziej
zblizonymi opadami do przecigtnych w okresie wegetacji zboz charakteryzowat sig¢ 2002
rok. W roku tym maj i lipiec byty suche z opadami mniejszymi od przecietnych odpo-
wiednio 0 23 i 56%. Suma opaddéw za okres kwiecien — lipiec roku 2001 wynosita 447
mm i byta wyzsza od przecietnych o 124 mm to jest 0 38%. Znacznie wigksze opady od
przecietnych odnotowano w kwietniu i lipcu. W roku 2000 opady za okres kwiecien —
lipiec réwniez byly wigksze od przecietnych, alipiec byt chtodny i mokry z opadami
wiekszymi od przecietnych o 121 mm. Kwiecien tegoz roku byt suchy i ciepty z opadami
nizszymi od przecigtnych o 37% i wyzsza o 2,7°C $rednig temperaturg powietrza.

Tabela 1
Charakterystyka warunkdw meteorologicznych w latach 2000-2002 (miesiace IV-VIII)
Characteristic of weather conditions in the years 2000-2002 (months 1V=VIII)
Miesiac « .
o e
v | Vv | VI | VI | VI
temperatura
temperature (°C) V-Vl
2000 11,8 16,0 17,0 16,6 19,0 16,1
2001 9,3 16,0 16,1 21,1 20,8 16,7
2002 10,4 18,4 18,7 21,3 21,6 18,1
1993-2002 9,1 14,7 17,3 19,1 18,7 15,8
opady suma
rainfalls (mm) sum
2000 42,9 62,9 70,3 217,4 41,3 434,8
2001 1457 72,9 86,3 141,6 77,2 523,7
2002 85,2 49,3 102,1 42,9 62,7 342,2
1993-2002 68,2 63,8 94,1 96,9 57,8 380,8

WYNIKI I DYSKUSJA

W warunkach prowadzonych badan plony ziarma uprawianych odmian zaréwno
w czystym siewie jak i w mieszankach byly znacznie zréznicowane (tab. 2). W czystym
siewie lepiej plonowaty odmiany oplewione, $rednio za 3 lata plon owsa odmiany Chwat
wynosil 5,85 t-hal anagoziarnistej odmiany Akt 3,71 t-hal. Nita (1999) podaje, ze
w doswiadczeniach COBORU owies nagi Akt plonowal prawie o 13% nizej od wzorca
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oplewionych form owsa. W przeprowadzonym do$wiadczeniu odmiana Akt plonowata
0 37% nizej niz owies oplewiony Chwat. Podobne wyniki uzyskali Piech i wsp. (1999 b),
Rudnicki i Wasilewski (1999), Dubis i Budzynski (2003) oraz Szemplinski (2003), ktorzy
odnotowali nizsze o okoto 30% plonowanie odmiany Akt w poréwnaniu do odmian ople-
wionych.

Tabela 2
Plon ziarna (t/ha) nagich i oplewionych form owsa i jeczmienia uprawianych z siewu czystego
i w mieszankach
Grain yield (t/ha) of naked and husked forms of oats and barley cultivated in pure culture and

in mixtures
Obiekty Lata Srednio
Objects Years Mean
2000 2001 2002
Akt 4,18 2,63 4,33 3,71
Chwat 5,57 4,99 6,99 5,85
Rastik 4,07 2,61 5,24 3,97
Rodos 491 2,82 5,51 4,41
Akt + Rastik 4,30 2,63 5,24 4,06
Akt + Rodos 4,88 2,84 5,54 4,42
Chwat + Rastik 5,29 4,18 6,55 5,34
Chwat + Rodos 5,51 4,15 6,71 5,46
srednio 4,84 336 576 -
Mean
NIR (2=0,05) / LSD (4=0.05) dla/ for:
obiektoéw / objects 0,237
lat / years 0,314
interakcji lata x obiekty / interaction years x objects 0,260

Natomiast w gorszych warunkach na glebie kompleksu zytniego stabego Wrobel i wsp.
(1999) odnotowali mniejsza, rzedu 12% przewage plondw owsa oplewionego nad plonami
odmiany Akt. Mniejsze roznice wystgpity pomiedzy plonami jeczmienia jarego, plon
ziarna odmiany oplewionej Rodos wyniost $rednio 4,41 t-hal, a nagoziarnistej Rastik 3,97
t-hal. Zblizong roznice w wysokosci plondw pomiedzy naga a oplewiong formg jeczmienia
odnotowat Szemplinski (2003). Plenno$¢ owsa oplewionego Chwat byta o 33% wyzsza niz
jeczmienia oplewionego Rodos. Jeczmien nagoziarnisty Rastik przewyzszat plonowaniem
owies nagoziarnisty Akt 0 7% ibyla to réznica potwierdzona statystycznie. Wyzsze
plonowanie owsa oplewionego niz jgczmienia oplewionego odnotowali rowniez Korona
i Szemplinski (1996), Rudnicki iWasilewski (1999), Wrdbel iwsp. (1999) oraz
Szemplinski (2003). Wszystkie mieszanki plonowaty nizej od najlepiej plonujacej odmiany
owsa Chwat. Plon mieszanki nagoziarnistych odmian Akt + Rastik byt nizszy od plonu
ziarna oplewionej odmiany jgczmienia Rodos. Mieszanka sktadajaca si¢ z oplewionej
odmiany jeczmienia Rodos i nagoziarnistej odmiany owsa Akt plonowata na zblizonym
poziomie do plonu odmiany Rodos uprawianej w czystym siewie. Plony mieszanek
z udziatlem oplewionej odmiany owsa Chwat przewyzszyly poziomem plonowania
oplewiong odmiang jeczmienia Rodos uprawiang w czystym siewie 0 0,94-1,05 t-ha™.
W przeprowadzonych badaniach plony ziarna mieszanek byly wyzsze od sredniego plonu
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odpowiednich komponentoéw uprawianych w czystym siewie, srednio za 3 lata 0 0,22 do
0,43 t-ha* to jest 0 5,7%-8,9%. Najlepiej plonowata mieszanka oplewionych odmian owsa
Chwat i jeczmienia Rodos, $rednio 5,46 t-hal, a najnizej obu form nagoziarnistych Akt +
Rastik — 4,06 t-hat. W badaniach nad zasiewami mieszanymi nagich i oplewionych form
owsa i jeczmienia najlepsze plonowanie mieszanki ztozonej z oplewionych form tych
gatunkow obserwowali rowniez Piech i wsp. (1999 a) oraz Szemplinski (2003). Natomiast
Rudnicki i Wasilewski (1999) odnotowali 017% nizsze w porownaniu do owsa
uprawianego w siewie czystym plonowanie takiej mieszanki.

Duzy wplyw na plon ziarna zb6z uprawianych w czystym siewie i w mieszankach
wywarl przebieg pogody w poszczegdlnych latach. Najwyzsze plony ziarna uzyskano
w cieptym i o opadach nieznacznie nizszych od $redniej wieloletniej — 2002 roku. W roku
2001, ktory odznaczat si¢ opozniona chtodng wiosna iznacznym nadmiarem opadow
zwlaszcza w miesigcu kwietniu i lipcu plon ziarna byl bardzo niski, $rednio 2,40 t/ha
w poréwnaniu do roku 2002. W roku tym stosunkowo wysoko plonowat owies Chwat
i mieszanki z jego udziatem.

Liczba wiech (ktosow) na jednostce powierzchni byta zmienna u poszczegdlnych
gatunkéw i wynikata z gestosdci siewu oraz ich udzialu w wysiewie. Pomimo takiej samej
gestosci siewu owsa lepszg krzewistoscig oraz istotnie wigksza liczba wiech na jednostce
powierzchni charakteryzowata si¢ odmiana oplewiona Chwat (tab. 3).

Tabela 3
Liczba kloséw jeczmienia i wiech owsa (5zt./m?) na jednostce powierzchni w zaleznosci od sposobu
uprawy (siew czysty, mieszanka)
Number of barley ears and oats panicles (pcs/m?) per area unit depending on cultivation method (pure
culture or mixture)

Obiekty YL ata Srednio
Objects cars Mean
2000 | 2001 [ 2002
Akt 479 285 380 381
Chwat 581 379 471 477
Rastik 492 338 527 452
Rodos 588 405 545 513
Akt + Rastik 507 345 453 435
Akt + Rodos 480 363 470 438
Chwat + Rastik 564 462 479 502
Chwat + Rodos 573 524 526 541
Srednio 533 388 481 —
Mean
NIR («=0,05) / LSD (4=0.05) dla/ for:
obiektoéw / objects 56,1
lat / years 26,5
interakcji lata x obiekty / interaction years x objects 97,2

U jeczmienia oplewionego stwierdzono wicksza o 14% zwarto$¢ kloséw w tanie niz
u formy nagoziarnistej Rastik. Najwicksza zwarto$¢ tanu na jednostce powierzchni przed
zbiorem stwierdzono w mieszance owsa oplewionego Chwat z jeczmieniem oplewionym
Rodos — $rednio 541 szt./m?, za$ najmniejszg w siewie czystym owsa nagiego Akt, ktory
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w przeprowadzonych badaniach plonowat najnizej — $rednio 381 szt./m% Mieszanki
Z udziatem owsa Akt charakteryzowaly si¢ zblizong obsada wiech i klosow na jednostce
powierzchni, ktora nie odbiegata znaczgco od jeczmienia Rastik uprawianego z Siewu
czystego.

Sposob siewu w niewielkim stopniu roéznicowat liczbg ziaren w klosie lub wiesze
i mase 1000 ziaren. U owsa odmiany Akt uprawianego w siewie wspotrzednym z jecz-
mieniem zarowno nagim, jak i oplewionym stwierdzono mniejsza liczbe ziaren z wiechy
w porownaniu do warto$ci, jakimi charakteryzowata si¢ ta odmiana w Siewie czystym.
Natomiast wiechy owsa oplewionego Chwat uprawianego w mieszance z jeczmieniem
nagim charakteryzowaly si¢ podobng w poréwnaniu do wiech z siewu czystego liczba
ziaren, a w mieszance z jeczmieniem oplewionym liczba ziaren z wiechy byta mniejsza.
W ktosach jeczmienia oplewionego i hagoziarnistego uprawianego z siewu czystego liczba
ziaren w klosie ksztattowata si¢ na tym samym poziomie, a uprawa w mieszankach
z owsem nie wplyngta w znaczacy sposdb na ksztaltowanie si¢ tej cechy jeczmienia

(tab. 4).

Tabela 4
Liczba ziaren w wiechach owsa i klosach jeczmienia uprawianych w siewie czystym i w mieszankach
Number of grains in oat panicles and barley ears cultivated in pure cultures and in mixtures

Sposob siewu Odmiany \I(‘ ata Srednio
Type of sowing Cultivars ears Mean
2000 | 2001 | 2002

Akt 53,4 44,2 55,7 51,1

Siew czysty Chwat 51,7 49,3 46,7 49,2

Pure sowing Rastik 20,9 18,7 21,0 20,2

Rodos 21,2 19,0 20,6 20,2

] Akt 48,8 455 46,4 46,9

AKL+ Rastik Rastik 20,1 18,2 20,4 19,6

Akt 49,1 43,6 45,4 46,0

Akt + Rodos Rodos 215 19,1 215 20,7

. Chwat 51,4 48,3 47,3 49,0

Chwat + Rastik Rastik 20,8 195 213 20,5

Chwat 48,7 49,9 45,0 479

Chwat + Rodos Rodos 203 19,7 196 19,9
Srednio dla owsa

Mean for oat 50,5 46,8 47,8 48,4

Srednio dla jgczmienia 20,8 19.0 20,7 20,2

Mean for barley

Masa 1000 ziaren owsa Akt byta o okoto 16% mniejsza niz formy oplewionej Chwat,
natomiast odmiany jeczmienia uprawiane z siewu czystego charakteryzowaty si¢ podobna
masg 1000 ziaren (tab. 5). Dorodno$¢ ziarna obydwu gatunkéw uprawianych w zasiewach
mieszanych nie odbiegata znaczaco od dorodno$ci w siewach czystych odpowiednich
odmian jgczmienia i owsa. Obserwowano wprawdzie niewielkie zwigkszenie masy 1000
ziaren zarGwno owsa nagiego, jak i oplewionego w zasiewach mieszanych z jeczmieniem,
to jednak réznice w pordwnaniu do ziarna z siewu czystego nie byly znaczace. Podobnie
jak owsy rowniez jeczmien nagi Rastik w zasiewach mieszanych wyksztalcal nieco
dorodniejsze ziarno. Natomiast jeczmien oplewiony Rodos na uprawe w mieszankach
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Z owsem reagowat zmniejszeniem masy 1000 ziaren, szczeg6lnie gdy jego partnerem byt
owies nagi Akt. W mieszance tej masa 1000 ziaren byta o 5,6% mniejsza niz w Siewie
czystym.

Tabela 5
Masa 1000 ziaren (g) owsa i jeczmienia uprawianych w siewie czystym i w mieszankach
Weight of 1000 grains (g) of oats and barley cultivated in pure culture and in mixtures

Sposdb siewu Odmiany \I(‘ ata Srednio
Type of sowing Cultivars ears Mean
2000 | 2001 | 2002

Akt 27,1 24,2 28,0 26,4

Siew czysty Chwat 30,8 30,4 31,6 30,9

Pure sowing Rastik 44,9 42,1 47,3 44,8

Rodos 45,1 41,1 46,9 44,4

. Akt 27,3 25,2 29,1 27,2

Akt + Rastik Rastik 45,4 41,4 48,7 45,2

Akt 28,8 25,1 28,2 27,4

Akt + Rodos Rodos 43,7 36,4 45,7 41,9

. Chwat 31,7 29,5 33,5 31,6

Chwat + Rastik Rastik 453 40,7 48,7 44,9

Chwat 31,3 30,3 33,1 31,6

Chwat + Rodos Rodos 44,0 37,8 46,9 42,9

Srednio dla owsa 29,5 275 30,6 29,2
Mean for oat

Srednio dla jgczmienia 44,7 39,9 474 44,0

Mean for barley

Zawarto$¢ biatka w ziarnie wahata sie¢ w granicach od 10,80% do 14,82% w zaleznosci
od odmiany ilat badan (tab. 6). Przecigtnie wyzsza zawartoscia biatka w ziarnie
odznaczaty si¢ odmiany owsa w poréwnaniu z ziarnem jeczmienia jarego. Formy nago-
ziarniste mialy wyzsza zawarto$¢ biatka w ziarnie o0 3,75% u owsa i 0 1,59% u jeczmienia.
Na wyzsza zawarto$¢ biatka w ziarnie form nagich tych gatunkoéw zwracaja uwagg takze
inni autorzy Dziamba i Rachon (1991), Nita (1999), Petkov i wsp. (1999), Wrobel i wsp.
(1999) oraz Szemplinski (2003). Najnizszg zawarto$cig biatka odznaczalo sie ziarno
w roku 2000, byt to rok o najnizszej temperaturze powietrza sposrod 3 lat badan oraz
bardzo mokrym lipcu, w ktorym ilo$¢ opadow wynosita ponad 217 mm to jest 225%
sredniej wieloletniej dla tego miesigca. Najwyzszg zawarto$¢ biatka miato ziarno w roku
2001, w ktorym uzyskano najnizsze plony, aziarno odznaczalo si¢ najnizsza masg.
Zawarto$¢ biatka w ziarnie zb6z uprawianych w mieszankach nie roznita si¢ w Sposob
istotny w por6éwnaniu do jego zawartosci w ziarnie tych samych odmian uprawianych
w czystym siewie. Zdaniem Dziamby i Rachonia (1991) w mieszankach zawartos¢ biatka
w ziarnie w stosunku do siewow czystych komponentéw jest wicksza. Natomiast
Szemplinski (2003) w mieszankach migdzygatunkowych owsa nagiego Akt z jgczmieniem
nagim ioplewionym odnotowal spadek zawartosci biatka, a w mieszankach owsa
oplewionego z jeczmieniem nagim ioplewionym wzrost w porownaniu ze S$rednig
zawartoscig tego sktadnika uzyskang w siewie czystym komponentow.
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Tabela 6

Zawarto$¢ biatka (% s.m.) w ziarnie badanych odmian owsa i jeczmienia uprawianych w siewie
czystym i w mieszankach
Protein content (% d.m.) in grain of the studied oats and barley varieties cultivated in pure culture and

in mixtures
Sposob siewu Odmiany \I(‘ ata Srednio
Type of sowing Cultivars ears Mean
2000 | 2001 2002
Akt 13,82 15,36 14,85 14,67
Siew czysty Chwat 10,25 11,97 10,53 10,92
Pure sowing Rastik 12,26 13,52 12,85 12,88
Rodos 10,49 12,49 10,88 11,29
] Akt 14,04 15,31 15,11 14,82
AKL+ Rastik Rastik 12,46 12,97 12,33 12,59
Akt 14,07 15,13 15,19 14,80
Akt + Rodos Rodos 10,83 12,06 11,05 11,31
. Chwat 10,26 11,87 10,94 11,03
Chwat + Rastik Rastik 12,40 13,31 12,14 12,61
Chwat 10,20 11,70 10,52 10,80
Chwat + Rodos Rodos 10,50 11,84 10,81 11,05
Srednio dla owsa
Mean for oat 12,11 13,56 12,86 12,84
Srednio dla jgczmienia 11,49 12,70 11,68 11,96
Mean for barley
NIR (a=0.05) / LSD (=005 dla / for: obiektow / objects 0,475
WNIOSKI

W warunkach prowadzonych badan plon ziarna mieszanki form nagich owsa
I jeczmienia byt wigkszy niz tych gatunkow uprawianych w Siewie czystym.

W siewach migdzygatunkowych najwyzszy poziom plonowania zapewniata mieszanka
oplewionych form owsa i jeczmienia jarego oraz oplewionego owsa z jeczmieniem
nagim, a najnizszy nagich form jeczmienia i owsa.

Plony ziarna mieszanek byty wyzsze od $redniego plonu komponentow uprawianych
W siewie czystym, $rednio o 0,22-0,43 t-ha’* to jest 0 5,7%—8,9%.

W roku o wysokich opadach plon jeczmienia i nagoziarnistych odmian owsa byt niski,
a owies Chwat i mieszanki z jego udziatem plonowaty stosunkowo dobrze.

Zawartos$¢ biatka w ziarnie badanych form owsa ij¢czmienia uprawianych w mie-
szankach w poréwnaniu do ziarna odpowiednich odmian uprawianych z siewu czy-
stego ulegata niewielkim zmianom.
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