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Zaklad Systemoéw i Ekonomiki Produkcji Roslinne;j
Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach

Wptyw czestotliwosci przyorywania stomy
na wystepowanie patogenow podstawy zdZbta
| plonowanie odmian jeczmienia jarego

The influence of a frequency of ploughing the straw upon the incidence of stem-base
pathogens and yielding of spring barley varieties

W statycznym do$wiadczeniu ptodozmianowym prowadzonym w latach 1998-2001 na glebie
kompleksu zytniego dobrego oceniono wystgpowanie chordb podstawy zdzbta oraz plonowanie
jeczmienia jarego (odmiany: Rodos, Bryl, Stratus) w zaleznosci od czgstotliwos$ci przyorywania stomy.
Poréwnywano nast¢pujace warianty stosowania stomy: 1) obiekt kontrolny — bez stomy; 2) stoma
przyorywana jeden raz w rotacji (stoma rzepaku); 3) stoma przyorywana dwa razy w rotacji (stoma
rzepaku i pszenicy); 4) stoma przyorywana trzy razy W rotacji (stoma rzepaku, pszenicy i jeczmienia)
5) stoma przyorywana trzy razy w rotacji (stoma rzepaku, pszenicy i jeczmienia) bez dodatkowego
nawozenia ,,N” na stomg. Doswiadczenie przeprowadzono w ukladzie blokéw losowanych w4
powtorzeniach, a wielkoéé poletek do zbioru wynosita 45 m? Nie udowodniono istotnego wplywu
przyorywania stomy na plonowanie jgczmienia jarego, stwierdzono jednak pewne réznice odmianowe
w tym wzgledzie, co mozna wigza¢ z porazeniem ro$lin przez patogeny podstawy zdzbta. Przyzyciowa
ocena stanu zaopatrzenia roslin w azot nie wykazata gorszego zaopatrzenia jgczmienia jarego w ten
sktadnik w zaleznosci od czgstotliwosci stosowania stomy. Przyorywanie stomy zwiekszyto
w warstwie ornej gleby zawarto$¢ przyswajalnych sktadnikéw pokarmowych oraz préchnicy.

Stowa kluczowe: choroby podstawy zdZbla, jeczmien jary, nawozenie stoma, odmiany

Incidence of stem-base diseases and yielding of spring barley varieties Rodos, Bryl, Stratus
depending on a frequency of ploughing the straw were evaluated in the long-term crop rotation
experiment conducted on a good rye soil complex in 1998-2001. The following variants of straw
ploughing were compared: 1) control treatment (without straw); 2) straw ploughing once in a rotation
(rape straw); 3) straw ploughing twice in a rotation (rape and wheat straw); 4) straw ploughing three
times in a rotation (rape, wheat and barley straw); 5) straw ploughing three times in a rotation, without
additional application of nitrogen on straw (rape, wheat and barley straw). The experiment was
established in the random blocks in four replications. The area of each plots was 45 m2. No significant
effect of straw ploughing on spring barley yielding was found in this experiment, although some
differences between varieties were observed. These might be a consequence of barley infection with
stem-base diseases. No significant differences between variants of straw ploughing on nitrogen nutrient
status in spring barley were found. The increase in available nutrients and humus content of soil after
fertilization with straw was observed.
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WSTEP

Duzy udziat zb6z w strukturze zasiewdw i bardzo czesto spotykany bezinwentarzowy
system produkcji rolniczej w wielu gospodarstwach, a nawet niektérych rejonach kraju
rodzi problem wykorzystania powstajgcych nadwyzek stomy. Jednym ze sposobow
alternatywnego jej zagospodarowania jest mozliwo$¢ wykorzystania stomy jako
odnawialne Zrédlo energii (Smagacz, 2003). Jednak ze wzgledu na spadek poglowia
zwierzat gospodarskich, w tym gléwnie bydla, a co si¢ ztym wiaze - brak produkcji
obornika, w wielu gospodarstwach dla utrzymania zrownowazonego bilansu prochnicy
w glebie konieczne jest przyorywanie pewnej iloSci stomy. Wielkos¢ ta jest zréznicowana
regionalnie, a w skali kraju powinno si¢ w ten sposob zagospodarowa¢ okoto 3,5 min ton
(Kus, Smagacz, 2001). Jednak taki sposob gospodarowania (uprawa zbdz po sobie,
nawozenie stomg) moze sprzyjaé nasilonemu wystegpowaniu choréb grzybowych,
poniewaz wiele patogenow przezywa na resztkach pozniwnych uprawianych roslin badz
jest zdolnych do saprofitycznego rozwoju w glebie (Bockmann, Knoth, 1971; Mikotajska,
1993). Mate jest rowniez rozeznanie odno$nie reakcji odmian jeczmienia jarego na taki
sposob uprawy.

Celem badan jest ocena wplywu roznej czestotliwosci stosowania stomy
W zmianowaniu na wystgpowanie choroéb podstawy zdzbta oraz produkcyjno$¢ odmian
jeczmienia jarego uprawianego po zbozach.

MATERIAL I METODY

Sciste, statyczne doswiadczenie polowe przeprowadzono w RZD Grabéw w latach
1998-2001 na glebie plowej zaliczonej do kompleksu zytniego dobrego. Zatozono je na
bazie istniejacego od 1987 roku statycznego doswiadczenia ptodozmianowego (Siuta,
1999) w stanowisku po jeczmieniu jarym w ukladzie blokéw losowanych w4
powtorzeniach, a wielko$¢ poletek do zbioru wynosita 45 m2 W zmianowaniu: rzepak
0zimy — pszenica 0zima — jgczmien jary stosowano roézng czestotliwos$é przyorywania
stomy. Porownywano nast¢pujace warianty:

— 1. kontrola — bez stosowania stomy;

— 2. stoma stosowana 1 raz w rotacji (stoma rzepaku);

— 3. stoma stosowana 2 razy w rotacji (stoma rzepaku i pszenicy);

— 4. stoma stosowana 3 razy w rotacji (stoma rzepaku, pszenicy i jeczmienia)

— b. stoma stosowana 3 razy w rotacji (stoma rzepaku, pszenicy ije¢czmienia) bez
dodatkowego nawozenia N na stome. Stome rzepaku i jgczmienia stosowano w ilosci 3
t/ha, natomiast pszenicy 5 t/ha. Dodatkowo, w celu wyrdéwnania stosunku C:N
W przyorywanej stomie, w obiektach 3 oraz 4 stosowano azot w formie saletry
amonowej w dawce 30 kg N/ha.

Nawozenie fosforowo-potasowe w ilosci 70 kg P,Os 1100 kg K>O $redniorocznie
wnoszono na cate do§wiadczenie przed wykonaniem orki siewnej pod oziminy. Poglowne
nawozenie jgczmienia jarego azotem (wielkos¢ dawki ijej podzial, termin stosowania)
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byto dostosowane do zalecen agrotechnicznych IUNG, natomiast ochrona ro$lin przed
chwastami, chorobami liéci i ktoséw oraz szkodnikami byta zgodna z zaleceniami I0R.

W latach 2000-2001 dwukrotnie w okresie wegetacji, tj. w fazie strzelania w zdzbto
(F7) oraz w dojrzatoéci mleczno-woskowej (Fi7.18) oceniono porazenie roslin jeczmienia
jarego przez patogeny podstawy zdzbta (kompleks chorob). Ocenie podlegata czgsc
nadziemna ro$lin (dolne migdzywezla) oraz system korzeniowy. We wczeSniejszym
okresie badan (lata 1998 i1999) ocene przeprowadzono jedynie na pedach w fazie
dojrzatosci mleczno-woskowej. Wystgpowanie nekroz na korzeniach wigzano zich
zainfekowaniem gléwnie przez Gaeumannomyces graminis (Sacc.) Arx et Olivier,
natomiast porazenie pedow =z wystepowaniem Pseudocercosporella herpotrichoides
(Fron.) Deighton oraz grzybow z rodzaju Fusarium.

W fazie strzelania w zdzbto wykopywano okoto 50 roslin z 4-5 miejsc kazdego poletka,
co dawato tacznie okoto 200 roslin z obiektu. Po wyptukaniu resztek gleby wydzielono
rosliny z nekrozami na korzeniach oraz rosliny bez objawdéw chorobowych. Podobnej
ocenie poddano cz¢$¢ nadziemna roslin, wydzielajac w badanej probie rosliny zdrowe oraz
Z objawami chorobowymi na dolnych migdzywezlach. Stopien porazenia podawano
W procentach porazonych roslin w stosunku do catkowitej liczby analizowanych roslin.

W dojrzatosci mleczno-woskowej z kazdego poletka wykopywano losowo 20-25
ro$lin, co stanowito probe 70-80 pedow klosonosnych (okoto 300 zdzbet z obiektu), na
ktorych oznaczono porazenie pgdoéw isystemu korzeniowego. Wydzielono 4 klasy
porazenia pedow, postugujac si¢ skalg opisang przez Bojarczukow (1974) oraz 4 klasy
porazenia korzeni, wykorzystujac skale przyjeta przez Mazurka i wsp. (1990). Indeksy
porazenia wyliczono opierajac si¢ na wzorze podanym przez Nilssona (za: Herman
i Dovrtel, 1986).

W trakcie wegetacji wykonano rowniez pomiary zawartosci chlorofilu (SPAD), przy
czym uzyskane wyniki dotycza lat 1999 i12000. Zawarto$§¢ oceniono w najmtodszych
lisciach roslin we wszystkich obiektach doswiadczenia w fazie strzelania w zdzbto (tuz
przed podaniem 2 dawki azotu) oraz w dojrzatosci mleczno-woskowej na lisciu flagowym,
w 4 powtorzeniach. Na jeden wynik sktadaty si¢ pomiary uzyskane z 30 pojedynczych
pomiardw zarejestrowanych przez urzadzenie — N Tester (Fotyma, 2002).

W fazie dojrzatosci petnej oceniono plon ziarna oraz wybrane podstawowe elementy
plonowania (obsada ktosow, masa tysigca ziaren). Po zbiorze roslin z warstwy ornej gleby
kazdego poletka pobrano proby w celu oznaczenia niektorych wskaznikow zyznosci gleby:
zawarto$ci prochnicy, przyswajalnych sktadnikow pokarmowych: P,Os, K20 i Mg oraz jej
odczynu. Wyniki opracowano statystycznie, oceniajagc najmniejszg istotna roznice za
pomocg testu Tukeya dla a = 0,05.

WYNIKI

Analiza wariacji w syntezie za 4 lata badan nie wykazata istotnego zréznicowania plonu
ziarna jeczmienia jarego w zaleznosci od czgstotliwosci przyorywania stomy
W ptodozmianie. Przecigtna wydajnos¢ tego zboza uksztattowata si¢ na poziomie 3,54 t
zha wykazujac nieznaczng tendencj¢ wzrostowa na poszczegodlnych obiektach

173



Janusz Smagacz

doswiadczenia w miarg zwigkszania czgstotliwosci stosowania stomy w zmianowaniu (tab.
1).

Tabela 1
Plon ziarna i elementy plonowania jeczmienia jarego w zaleznosci od czestotliwosci stosowania stomy
Grain yield of spring barley and its components depending on a frequency of fertilization with straw

Rok / odmiana Lokt Srednia | NIR (0,05)
Year / variety 1 | > [ 3 | 7 [ 5 Mean LSD (0.05)
plon ziarna (t/ha) — grain yield (t/ha)
1998 (Rodos) 4,01 4,04 4,25 4,24 4,10 4,13 ni
1999 (Rodos) 3,33 3,46 3,56 3,50 3,44 3,46 ni
2000 (Bryl) 3,23 3,31 3,32 3,43 3,21 3,30 ni
2001 (Stratus) 3,42 3,32 3,28 3,12 3,21 3,27 ni
Srednia .
Mean 3,50 3,53 3,60 3,57 3,49 3,54 ni
masa 1000 ziaren (g) — weight of 1000 kernels (g)
1998 (Rodos) 45,6 45,0 44,5 44,1 45,0 448 ni
1999 (Rodos) 475 47,8 47,5 45,8 47,3 47,2 ni
2000 (Bryl) 47,8 48,4 449 48,5 48,2 47,6 ni
2001 (Stratus) 43,8 43,0 41,6 41,6 41,0 42,2 ni
Srednia 46,2 46,1 446 45,0 454 455 ni
Mean
liczba ktoséw (szt./m?) — number of ears per m?

1998 (Rodos) 596 618 560 588 600 594 ni
1999 (Rodos) 418 420 452 480 458 446 ni
2000 (Bryl) 445 450 454 438 472 452 ni
2001 (Stratus) 500 536 468 528 579 522 ni
Srednia .
Mean 490 506 484 509 527 504 ni

1 — Obiekt kontrolny (bez stomy) — Control treatment (without straw); 2) Stoma przyorywana jeden raz w rotacji —
Straw ploughing once in a rotation; 3) Stoma przyorywana dwa razy w rotacji — Straw ploughing twice in a rotation; 4)
Stoma przyorywana trzy razy w rotacji — Straw ploughing three times in a rotation; 5) Stoma przyorywana trzy razy w
rotacji, bez dodatkowego ,,N”” na stome¢ — Straw ploughing three times in a rotation, without additional N applied on straw;
ni — Brak istotnych r6znic — Not significant differences

Interesujacych wynikéw dostarczyla analiza wariancji dla poszczegoélnych lat badan.
W omawianym do$wiadczeniu wysiewano trzy odmiany jeczmienia jarego: Rodos, Bryl
oraz Stratus. Uzyskane plony ziarna odmian na poszczegdlnych obiektach nawozowych
wskazujg, pomimo braku potwierdzonych statystycznie rdznic, na nieco odmienng ich
reakcje wzgledem czgstotliwosci przyorywania stomy. U odmiany Rodos, ktora uprawiano
przez dwa kolejne lata, stwierdzono pewien przyrost plonu si¢gajacy 5%—7% w obiektach
3 14, tj. tam, gdzie stome przyorywano dwa lub trzy razy w rotacji zmianowania wraz
z dodatkowg dawka azotu na jej rozktad (tab. 1). Podobne zalezno$ci zaobserwowano
Uodmiany Bryl. Odmiennie na zastosowanie stomy jako nawozu organicznego
zareagowala odmiana Stratus, w przypadku ktérej odnotowano 3%-9% spadki plonu
ziarna, mieszczace si¢ jednak w granicach bledu eksperymentalnego. Wigksze obnizki
zanotowano w obiektach, gdzie stome przyorywano kazdego roku po sprzgcie roslin, tj.
rzepaku, pszenicy ijeczmienia. Znalazto to potwierdzenie w analizie wariancji dla
wybranych elementdéw plonowania. U odmiany Stratus zauwazono, bowiem pogorszenie
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si¢ dorodnosci ziarna (2%—6% mniejsza masa 1000 ziaren) szczegolnie w obiektach 3, 4
i5 (stoma przyorywana dwu- lub trzykrotnie w rotacji) w poréwnaniu z obiektem
kontrolnym — bez stosowania stomy jako nawozu organicznego. U odmiany Rodos i Bryl
takich zaleznosci nie zanotowano (tab. 1). Obsada ktosoéw w poszczegdlnych latach badan
nie byla istotnie zrdéznicowana w zalezno$ci od czgstotliwosci przyorywania stomy,
chociaz na obiektach nawozonych stomg notowano zwykle wyzsze wartosci tej cechy
w poréwnaniu z obiektem kontrolnym, bez takiego nawozenia (tab. 1).

Porazenie roslin przez patogeny wywolujace choroby podstawy zdzbta w fazie
strzelania w zdzbto wykonano na dwoch odmianach jeczmienia jarego (Bryl oraz Stratus).
Wykazano brak istotnych zalezno$ci w porazeniu systemu korzeniowego ipedow od
czestotliwos$ci przyorywania stomy. Jednocze$nie stwierdzono niski odsetek roslin
z porazeniem czeSci nadziemnej (Srednio okoto 6%), natomiast w przypadku korzeni
srednio ponad potowa roslin odmiany Stratus (56,7%) oraz okoto 25% ro$lin odmiany Bryl
wykazywato nekrotyczne plamy wskazujace na zainfekowanie (tab. 2).

Tabela 2
Porazenie jeczmienia jarego (% roslin) przez patogeny podstawy Zdzbla w fazie strzelania w zdZblo w
zaleznoSci od czestotliwos$ci stosowania slomy
Infestation with stem-base diseases (% of plants) of spring barley at the shooting stage depending on a
frequency of fertilization with straw

Rok / odmiana Lobiekd $rednia NIR (0,05)
Year / variety 1 | 2 I 3 | 7 I 5 Mean LSD (0.05)
porazenie pedéw — shoot infestation
2000 (Bryl) 10,2 12,5 7,0 8,8 10,8 9,9 ni
2001 (Stratus) 3,0 0,0 0,0 3,0 2,0 1,6 ni
Srednia .
Mean 6,6 6,2 35 5,9 6,4 58 ni
porazenie korzeni — root infestation
2000 (Bryl) 27,5 23,0 23,2 25,2 28,2 25,4 ni
2001 (Stratus) 57,0 47,5 57,0 62,0 59,8 56,7 ni
Srednia .
Mean 42,3 353 40,1 43,6 44,0 41,1 ni

Opis jak w tabeli 1; For explanation see table 1

W poézniejszym terminie obserwacji, tj. w dojrzalosci mleczno-woskowej analiza
wariancji za 4 lata odnosnie porazenia dolnych migdzywezli oraz za 2 lata odno$nie
porazenia systemu korzeniowego roéwniez nie wykazala $cistego zwigzku pomiedzy
czestotliwo$cig stosowania stomy w zmianowaniu a wystepowaniem choréb podstawy
zdzbta. Oceniajac porazenie odmian w poszczegodlnych latach badan mozna zauwazy¢, ze
odmiana Stratus, u ktorej stwierdzono tendencj¢ do stabszego plonowania pod wptywem
zwigkszania czestotliwosci stosowania stomy, wykazywata nieco silniejsze porazenie
systemu korzeniowego i podstawy zdzbta w tych obiektach. U odmiany Bryl oraz Rodos
natomiast takich zalezno$ci nie zanotowano (tab. 3).
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Tabela 3
Indeksy porazenia pedow i korzeni (%) przez patogeny podstawy Zdzbla jeczmienia jarego w fazie
dojrzalosci mleczno-woskowej w zaleznoSci od czestotliwosci stosowania slomy
Eye-spot and take-all indexes (%) for spring barley at the milk-dough stage depending on a frequency
of fertilization with straw

Rok / odmiana Lobekd $rednia NIR (0,05)
Year / variety 1 | 2 [ 3 | 7 [ 5 Mean LSD (0.05)
indeks porazenia pgdow — eye-spot index
1998 (Rodos) 16,0 16,4 15,8 15,3 16,2 15,9 ni
1999 (Rodos) 45,1 45,0 45,4 46,3 45,2 45,4 ni
2000 (Bryl) 29,6 28,5 30,2 29,3 32,2 30,0 ni
2001 (Stratus) 10,5 11,7 15,2 135 17,6 13,7 ni
Srednia 278 25,4 26,7 26,1 278 26,8 ni
Mean
indeks porazenia korzeni — take-all index
2000 (Bryl) 17,8 13,7 16,9 17,5 21,5 17,5 ni
2001 (Stratus) 13,2 145 14,4 14,3 20,4 15,4 ni
Srednia 155 14,1 157 15,9 21,0 16,4 ni
Mean
Opis jak w tabeli 1; For explanation see table 1
Tabela 4

Wartosci SPAD dla jeczmienia jarego w zaleznoSci od czestotliwosci stosowania stomy
SPAD values for spring barley depending on a frequency of fertilization with straw

Rok / odmiana Trce’;’t';'gm $rednia NIR (0,05)
Year / variety 1 | 2 I 3 | 7 I 5 Mean LSD (0.05)
strzelanie w zdzbto — shooting
1999 (Rodos) 463 472 489 480 469 475 ni
2000 (Bryl) 502 502 470 467 487 486 ni
Srednia 483 487 480 474 478 481 ni
Mean
dojrzato$¢ mleczno-woskowa — milk-dough stage
1999 (Rodos) 398 380 389 356 393 383 ni
2000 (Bryl) 489 460 471 486 498 481 ni
Srednia 444 420 430 421 446 432 ni
Mean

Opis jak w tabeli 1; For explanation see table 1

W trakcie wegetacji, oprocz analizy wystepowania chorob podstawy zdzbta, oceniono
rowniez w tych samych fazach rozwojowych jeczmienia jarego stan odzywienia ro$lin
azotem metodg przyzyciowa, przy czym wyniki dotycza jedynie dwoch odmian: Rodos
oraz Bryl. Przeprowadzone pomiary nie wykazuja potwierdzonego statystycznie
zrdéznicowania odczytywanych jednostek SPAD, zaréwno w fazie strzelania w zdzbto, jak
tez w dojrzato$ci mleczno-woskowej (tab. 4). Wskazuje to na podobng dostepnosé
i wykorzystanie azotu przez ro$liny, niezaleznie od czgstotliwosci przyorywania stomy
W zmianowaniu.

W doswiadczeniu oceniono takze niektore chemiczne wiasciwosci gleby po sprzecie
jeczmienia jarego. Stwierdzono, ze przyorywanie stomy zwickszato w warstwie ornej
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gleby zawarto$¢ przyswajalnych sktadnikow pokarmowych (istotnie tylko w przypadku
fosforu) oraz prochnicy w poréwnaniu z obiektem kontrolnym, bez takiego nawozenia.
Wyzsze wartosci tych wskaznikow po 4 latach badan stwierdzono w obiekcie, gdzie stome
przyorywano kazdego roku (stoma rzepaku, pszenicy i jeczmienia) bez dodatkowej dawki
azotu wyrownujacej stosunek C:N w przyorywanej stomie (tab. 5).

Tabela 5
Wybrane chemiczne wlasciwosci gleby w zaleznos$ci od czestotliwos$ci stosowania slomy
(po 4 latach badan)
Chemical properties of soil depending on a frequency of fertilization with straw

(after 4 study years)

Obiekt Plr—(l)L(J:rTulga pH mg/100g

Object (%) (KCI) P,Os K0 Mg
Kontrola
Control treatment 1,33 6.3 157 12,7 4.3
Stoma 1x w zmianowaniu
Straw 1x in a crop rotation 1,40 6.2 152 138 4.2
Stoma 2x w zmianowaniu
Straw 2x in a crop rotation 1,42 6.3 151 14.4 44
Stoma 3><_W zZmianowaniu 143 6.1 142 144 44
Straw 3x in a crop rotation
Stoma 3x w zmianowaniu bez N
Straw 3x in a crop rotation without N 1,39 65 1838 153 48
NIR — LSDg s ni ni 4.2 ni ni

ni — Brak istotnych r6znic; Not significant differences

DYSKUSJA

Dotychczas brak jest jednoznacznych pogladow dotyczacych wpltywu przyorywania
stomy na wydajno$¢ poszczegélnych gatunkow zbo6z. Brak jest roOwniez rozeznania
odnosnie reakcji odmian na takg uprawg. W literaturze dominuja bowiem prace dotyczace
powigzan plonowania zb6z z poziomem nawozenia stomg, natomiast skromna jest wiedza
odnoénie nastgpczego wplywu roznej czestotliwosei stosowania stomy w zmianowaniu na
porazenie roslin przez patogeny wywolujace choroby podstawy zdzbta oraz wydajnosc
odmian. Prezentowane w niniejszym opracowaniu wyniki badan nad r6zng czestotliwoscia
przyorywania stomy w zmianowaniu potwierdzity czesciowo poglad o korzystnym
oddziatywaniu takiego nawozenia na wydajnos¢ jeczmienia jarego. W podobnych
badaniach przeprowadzonych przez Siute (1999) wraz ze zwigkszeniem ilosci zabiegow
nawozenia stomg w rotacji notowano niewielki i rowniez nieistotny przyrost plonu ziarna
tego zboza wynoszacy 5-7%. Asmus i VOlker (1984) w swoich pracach wskazuja na
podobna wielko§¢ przyrostu plonu ziarna, natomiast w badanich Pawlowskiego
i Wesotowskiego (1991) korzystne oddziatywanie stosowania stomy jako nawozu
organicznego wraz z uzupetniajacg dawka azotu na jej rozklad uzyskano na poziomie
jedynie 3%. Korzystniejsze efekty nawozenia stomg w uprawie jeczmienia jarego mozna
uzyska¢ poprzez pozostawienie stomy na powierzchni gleby w formie mulczu (Kotwica,
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2004) lub wykorzystanie biomasy poplonowej z roslin krzyzowych i straczkowych (Duer,
1996).

Steinbrenner i Hoflich (1984) w badaniach nad poréwnaniem wplywu roéznego
nawozenia organicznego na porazenie przez patogeny podstawy zdzbta (Pseudocerco-
sporella herpotrichoides (Fron.) Deighton i Gaeumannomyces graminis (Sacc.) Arx et
Olivier) oraz produkcyjno$¢ jeczmienia jarego nie stwierdzili w warunkach Niemiec
istotnych réznic tak w porazeniu jak 1w plonowaniu tego zboza w zalezno$ci od
stosowania stomy. Do podobnych wnioskow dochodza rowniez w swoich pracach
Schonmeier i Rehbein (1988). Penn i Lynch (1982) natomiast w swoich badaniach nad
wystepowaniem grzybow z rodzaju Fusarium donosza o zwigkszonym ryzyku porazenia
ro$lin przez te patogeny w zwigzku z obecnoscig produktow fermentacji stomy. Wyniki
badan wilasnych wskazujg jednak, ze w naszych warunkach klimatycznych, zblizonych
znacznie do niemieckich, presja ze strony patogendéw roslin wywotujacych choroby
podsuszkowe moze by¢ podobna jak w Niemczech. Wymaga to jednak szerszych badan
uzupehiajacych.

Sa réwniez wyniki prac wskazujace na niekorzystne oddziatywanie przyorywania
stomy na wydajno$¢ zboz (Duer, 1996; Kotecki i in., 2003; Spiak i in., 2002), co mozna
wigza¢ m.in. z biologicznym uwstecznieniem przyswajalnego azotu. Wynika z nich
robwniez, ze zastosowanie dodatkowej dawki azotu na rozktad stomy nie kompensuje
catkowicie obnizki plonoéw, jednak w znacznym stopniu je ogranicza. Przecza temu
uzyskane wyniki badan wilasnych. Wskazuja one bowiem, Ze zastosowana 3-krotnie
W rotacji zmianowania stoma nie powodowata gorszego zaopatrzenia roslin w azot nawet
tam, gdzie nie zostat on podany dodatkowo na jej rozktad w glebie. Badania te potwierdzaja
takze korzystny wptyw przyorywania stomy na zawarto$¢ prochnicy i przyswajalnych
sktadnikow pokarmowych w warstwie ornej gleby, co wykazali réwniez w swoich
badaniach m.in. Schénmeier i Rehbein (1988) oraz Siuta (1999).

Literatura wskazuje takze, iz dobor i zmianowanie odmian moze by¢ czynnikiem
kompensujacym warto$¢ stanowiska dla zbdz (Kus$ i in., 1993). Potwierdzaja to czgsciowo
wyniki badan witasnych, gdzie uprawiajac réozne odmiany jeczmienia jarego stwierdzono
pewne rOznice odmianowe, niepotwierdzone = statystycznie, wich porazeniu
i produkcyjnosci w zaleznosci od czestotliwosci przyorywania stomy w zmianowaniu.

WNIOSKI

1. Nawozenie stomg, pomimo roéznej czestotliwosci jej stosowania w ptodozmianie, nie
powodowato istotnego zrdznicowania plonu ziarna jeczmienia jarego. Uzyskane
wyniki sugeruja jednak, ze mogg istnie¢ w tym wzgledzie pewne roéznice odmianowe
wynikajace z Silniejszego porazenia systemu korzeniowego lub dolnych miedzywezli
przez patogeny wywotujgce choroby podstawy zdzbta.

2. Przyzyciowa ocena stanu zaopatrzenia roslin wazot nie wykazuje gorszego
zaopatrzenia jgczmienia jarego wten sktadnik wzaleznosci od czestotliwosci
stosowania stomy.
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3. Przyorywanie slomy zwigkszato w warstwie ornej gleby zawarto$¢ przyswajalnych
sktadnikow pokarmowych oraz prochnicy. Wyzsze warto$ci tych wskaznikow po 4
latach badan stwierdzono w obiekcie, gdzie stome¢ przyorywano corocznie bez
dodatkowej dawki azotu wyrownujacej stosunek C:N w przyorywanej stomie.
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