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Zachwaszczenia owsa siewnego W ptodozmianie
| wielogatunkowej monokulturze zbozowe;

Weed infestation of oats at a rotation and at a multispecies monoculture of small
grain crops

Sciste badania polowe przeprowadzono w latach 1998-2000 w Gospodarstwie Doswiadczalnym
Uhrusk, nalezagcym do Akademii Rolniczej w Lublinie. Zatozono je na glebie bielicowej wytworzonej
z piaskow stabo gliniastych, zaliczonej do kompleksu zytniego dobrego. Badania obejmowaly
zachwaszczenie tanu owsa siewnego W roznych fazach rozwojowych: strzelania w zdzbto, kloszenia
i dojrzato$ci woskowej ziarna, uprawianego W ptodozmianie i wielogatunkowej monokulturze
zbozowej na tle zréoznicowanego poziomu agrotechniki. Chwastami dominujagcymi W ptodozmianie
i wielogatunkowej monokulturze zbozowej byty gatunki krotkotrwale, w tym glownie: Apera spica-
venti, Viola arvensis, Chenopodium album, Stellaria media, Polygonum convolvulus i Galium aparine.
Stanowily one od 79,9% do 78,6% ogolnej masy chwastow. Najwigksza liczbg chwastow W tanie owsa,
zarébwno w ptodozmianie (31,3 szt./m?), jak imonokulturze (27,6 szt./m?) stwierdzono w fazie
ktoszenia. Wyzszy poziom agrotechniki istotnie obnizyt wskazniki zachwaszczenia w postaci redukcji
liczby chwastéw odpowiednio ponad 3,0 i 3,8-krotnie oraz ich biomasy 3,8 i 4,6-krotnie.

Stowa kluczowe: dynamika zachwaszczenia, monokultura, owies, ptodozmian, poziom agrotechniki

The field experiments were conducted in the Experimental Farm Uhrusk, a part of Agricultural
University in Lublin, in the years 1998-2000. They were set on podzolic soil formed from coarse loamy
sand and classified as a good rye soil complex. The studies concerned weed infestation of oats canopy
at various developmental phases shooting, earing and wax maturity on plots in a pea-oat-rye rotation
or multispecies grain crops monoculture, at two agrotechnical levels. The weeds dominating in the crop
rotation and multispecies grain crops monoculture proved to be short-lived species, mainly: Apera
spica-venti, Viola arvensis, Chenopodium album, Stellaria media, Polygonum convolvulus and Galium
aparine. They made from 78.6% do 79.9% of total weed mass. The highest weed number in oats
canopy, at both the crop rotation and the monoculture was recorded at the earing phase (31.2 and 27.6
plants per m?, respectively). The higher agrotechnical level had a significant influence on decrease of
the infestation indices. Weed number was reduced by over 3.0 and 3.8 times, and their biomass — 3.8
and 4.6 times, respectively for the rotation and the monoculture.

Key words: crop rotation, level of agrotechny, monoculture, oats, weed infestation dynamics
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WSTEP

W Polsce w ostatnich latach obserwuje si¢ zmniejszenie uprawy powierzchni owsa.
W 2000 roku uprawiano 556 tys. ha owsa, co stanowi blisko 6,4% ogdlnej powierzchni
zasiewow zbdz (Rocznik Statystyczny, 2000). Jednakze mimo malejgcej powierzchni jego
uprawy w ostatnich latach uwidocznito si¢ szereg nowych cennych waloréw owsa. Roslina
ta stata sie¢ przedmiotem wszechstronnych badan w krajach Europy Zachodniej i w Polsce.
Duze zainteresowanie owsem wynika Z jego wyzszej wartosci odzywczej niz innych zbo6z
(Dziezyc, 1993; Gasiorowski, 1999; Pawtowski i Fordonski, 1999; Zawislak i Adamiak,
1998). Ponadto owies jest rosling 0 stosunkowo niewielkich wymaganiach glebowych
i cieplnych (Adamiak, 1982; Dziezyc, 1993; Niewiadomski iin., 1980; Pawlowski
i Deryto, 1988). Jest on jedna zniewielu roslin w ptodozmianach zbozowych
charakteryzujacych si¢ duzg konkurencyjno$cig wobec chwastow, a dodatkowo jest rosling
fitosanitarng (Adamiak, 1994; Adamiak i Zawislak, 1997; Michalski, 1993; Niewiadomski
i in., 1980; Pawlowski i Wesotowski, 1989; Pawtowski i Deryto, 1988; Zawislak, 1997;
Zawislak i Adamiak, 1997). Wymienione cenne zalety owsa W obecnej sytuacji sg bardzo
istotne, gdyz chemiczne efektywne technologie zwalczania chwastow staly si¢ ostatnio
kontrowersyjne i ograniczane.

Celem niniejszej pracy bylo okreslenie dynamiki zachwaszczenia owsa siewnego na
glebie lekkiej uprawianego w ptodozmianie i wielogatunkowej monokulturze zbozowej na
tle zr6znicowanego poziomu agrotechniki.

MATERIAL | METODY

Doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 1998-2000 w Gospodarstwie
Doswiadczalnym Uhrusk nalezagcym do Akademii Rolniczej w Lublinie. Zlokalizowano je
na glebie bielicowej, lekko kwasnej, wytworzonej z piaskow stabo gliniastych (kompleks
zytni dobry), 0 migzszo$ci poziomu orno-prochnicznego ok. 20 cm, odznaczajacej sie
dobra zasobno$cia W fosfor i potas oraz staba w magnez. Eksperyment zatozono metoda
losowanych podblokow (split-splot) w czterech powtorzeniach. Obiektem badan byt owies
siewny odm. Jawor, uprawiany na dwoch poziomach agrotechniki — wysokim i niskim.
Owies wysiewano w nastgpujacym plodozmianie: lgdzwian siewny — owies — zyto ozime
oraz wielogatunkowej monokulturze zbozowej: pszenzyto jare — Owies — zyto ozime.
Nawozenie mineralne wyrazone W czystym sktadniku poszczegolnych makroelementow
w kg/ha dla poszczegolnych roslin wynosito: owies siewny: N-60, P-70 i K-80; ledzwian
siewny: N-20, P-70 i K-100; pszenzyto jare: N-70, P-70, K-80; zyto ozime: N-70, P-70 i K-
80.

Zachwaszczenie tanu owsa siewnego okreslono metoda botaniczno-wagowa corocznie
na kazdym poletku w fazach rozwojowych owsa: krzewienie, strzelanie w zdzbto
i dojrzatosci mlecznej na dwoch losowo wybranych powierzchniach probnych wyzna-
czonych ramka 0 wymiarach 1 m x 0,5m.

Wysoki poziom agrotechniki polegat na przeprowadzeniu pelnego zespotu uprawek
pozniwnych, sktadajacy si¢ z podorywki i 2-krotnego bronowania brong $rednig
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w odstepach 2-tygodniowych. W zespole uprawy przedsiewnej zastosowano brong $rednig
i agregat przedsiewny. Ponadto w zespole pielegnacji i ochrony roslin uwzgledniono
pestycydy w nastepujacych dawkach w przeliczeniu na 1 ha; zaprawa nasienna — Funaben
T 300 g/100kg nasion, Chwastox D —4 1, Owadofos pt. 30 — 1 I, Fastac EC — 0,1 |,
Calixin — 0,75 1. Niski poziom agrotechniki uwzglednial tylko zredukowany zespot
uprawek pozniwnych, ograniczajacy sie do brony talerzowej i przedsiewnych — brona
$rednia oraz pielegnacji mechanicznej roslin w fazie 4-5 lisci i 1-krotne bronowanie.

Warunki pogodowe wg Stacji Meteorologicznej w Gospodarstwie Doswiadczalnym
Uhrusk dla okresu wielolecia charakteryzowaty si¢ $rednig temperaturg roczng 7,2°C oraz
roczng sumg opadow 541,1 mm. Szczegdtowe ksztaltowanie sie temperatur i opadow
w poszczegdlnych latach i sezonach wegetacyjnych podano w tabeli 1. Ogodlnie mozna
stwierdzi¢, ze pierwszy I trzeci rok badan (1998 i 2000) byty korzystniejsze dla plonowania
owsa, poniewaz suma i rozktad opadéw oraz temperatury powietrza w fazach krytycznych
roslin byly bardziej sprzyjajace dla wzrostu i rozwoju roslin.

Tabela 1
Suma opadodw i Srednia temperatura powietrza w Gospodarstwie Doswiadczalnym Uhrusk, w latach
1997-2000
Sum of precipitation and mean air temperature at the Experimental Station Uhrusk, in 1997-2000
Opady Miesigce

Precipitation Months Rgc;gy
Rok (mm) P

Year  |Temperatura Ann_ue}l

Temperature | |l 11 \YJ \Y% VI Vil | VI IX X Xl | Xl Pre(_:lpl—

°C) tation
1998 opady 164 496 311 503 418 1175 878 776 756 778 406 229 689,0
temperatura 04 23 10 99 141 180 181 164 129 72 -26 -41 77
1999 opady 218 664 320 1262 310 508 859 454 534 448 412 318 6307
temperatura_ -2,7  -1,9 3,8 98 119 199 209 179 153 78 09 -07 85
2000 opady 180 210 212 379 605 725 760 579 551 453 418 273 5347
temperatura_ -46 -3, 11 73 133 165 179 173 129 7,7 25 17 72
Srednia opady 183 206 215 37,5 595 732 815 620 533 441 443 286 5444
1969-1990
Mean temperatura -48 -3,3 1,0 73 134 164 178 171 129 78 25 -16 72
1969-1990

WYNIKI BADAN

Zachwaszczenie fanu owsa siewnego modyfikowaty zarowno fazy rozwojowe rosliny
jak ipoziom agrotechniki (tab. 2). Srednio w rotacji (1998-2000) na obiektach z petna
agrotechnika znaleziono 10,0 szt./m? chwastéw, co stanowi zaledwie 24,4% chwastow
stwierdzonych na poletkach z agrotechnika uproszczona. To odchwaszczajace oddziaty-
wanie zaistnialo zar6wno W systemie uprawy plodozmianowej jak i monokulturowej.
Zmnigjszenie liczebnosci chwastow na tych obiektach wynosito odpowiednio 0 68,4%
i 74,0%.
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Tabela 2
Liczba chwastéw w szt./m? w lanie owsa siewnego $rednio z lat 1998-2000
Weed number in oats canopy, mean from 1998-2000
Faza 102Woiowa owsa Plodozmian Monokultura zbozowa Srednio
) Crop rotation Grain crops monoculture Mean
Developmental phase - - - - - -
of oats a* e $rednio a b $rednio a b $rednio
mean mean mean

I. Strzelanie w zdzbto
I. Shooting 7.3 284 17,8 11 34,8 23,0 9,2 31,4 20,3
II. Kloszenia 149 477 313 120 434 276 134 456 295
11 Earing
1II. Dojrzatosci
woskowej ziarna 11,5 30,4 21,0 4,1 26,9 15,5 7,6 28,6 18,1
111. Wax maturity
Srednio 112 354 233 9.1 35,0 22,0 10,0 352 —
Mean

NIR(p = 0,05) pomigdzy:
LSD(p = 0.05) between:
fazami

phases 6,3 4,6 44
agrotechn!ka 6.2 6.0 6.2
agrotechnic levels
systemami . . n
system sof rotation '

we wspotdziataniu: fazy x agrotechnika

in interaction: phases x agrotechnics 8.2 136 112
fazy x systemy 59

phases x systems
a* — Agrotechnika petna
a* — Full agrotechnics
b* — Agrotechnika uproszczona
b* — Simplified agrotechnics

Poréwnujac liczebnos¢ chwastow w tanach owsa siewnego w badanych fazach roz-
wojowych wynika, ze najwiecej ich wystgpito w fazie ktoszenia 0 34,9% w poréwnaniu do
pozostatych faz rozwojowych, tj. strzelania W zdzbto i dojrzatosci mlecznej, ktore nie
roznily si¢ pod tym wzgledem migdzy sobg. Rowniez zachwaszczenie tanu owsa
W plodozmianie i monokulturze byto najwicksze W fazie ktoszenia i wynosito 31,1 szt./m?.
Warto podkresli¢, iz liczebno$é chwastow w ptodozmianie w fazie ktoszenia byta 0 38,0%
wigksza niz w fazie strzelania w zdzbto idojrzatosci mlecznej, zas w monokulturze
030,3%. Owies uprawiany Ww monokulturze charakteryzowat si¢ najnizszym za-
chwaszczeniem lanu w fazie dojrzato$ci mlecznej, ktore wynosito 15,5 szt./m? chwastow.

W rotacji ptodozmian, niezaleznie od fazy rozwojowej rosliny uprawnej i poziomu
agrotechniki, zachwaszczenie owsa ksztattowalo si¢ na tym samym poziomie i wynosito
$rednio 22,6 szt./m? chwastow.

Analogicznie jak liczba chwastéw, rowniez ich powietrznie sucha masa byla istotnie
réznicowana przez badane czynniki do§wiadczenia (tab. 3). WyzZszy poziom agrotechniki
(pelny) ograniczyl ponad 4-krotnie biomas¢ chwastow, za§ w ocenianych fazach
rozwojowych owsa byta ona najmniejszg w fazie strzelania w zdzbto 0 69,0%. Poréwnujac
badane systemy nastepstwa roslin, ptodozmienny i monokulturowy, nalezy stwierdzi¢, iz
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wyzszy poziom agrotechniki przyczynit si¢ do obnizenia powietrznie suchej masy
chwastow odpowiednio o0 73,9% i 78,3%.

Tabela 3
Powietrznie sucha masa chwastéw w g/m? w lanie owsa siewnego $rednio z lat 1998-2000
Air dry weed matter in oats canopy, mean from 1998-2000

Plodozmian Monokultura zbozowa Srednio
Faza rozwojowa owsa Crop rotation Grain crop monoculture Mean
Developmental phase ax ¢ $rednio a b $rednio a b $rednio
mean mean mean
I Strzelanie w zdZblo 05 30 17 17 50 33 11 40 25
1. Shooting
1T Kloszenia 36 107 71 32 141 86 34 124 79
11. Earing
1II. Dojrzatosci
woskowej ziarna 2,9 12,8 78 2,0 12,7 73 2,4 12,8 7,6
111. Wax maturity
Srednio
Mean 2,3 8,8 55 2,3 10,6 6,4 2,3 9,7 —
NIR(p = 0,05) pomigdzy:
LSD(p = 0.05) between:
fazami 438 39 26
phases
agrotechnika
agrotechnics levels 35 50 45
systemami . _ mn
systems of rotation '
we wspotdziataniu: fazy x agrotechnika
we A . 41 56 32
in interaction: phases x agrotechnics
fazy x systemy r.n

phases x systems
a* — Agrotechnika petna
a* —Full agrotechnics
b* — Agrotechnika uproszczona
b** — Simplified agrotechnics

Jak informujg r6zne opracowania, owies skuteczniej anizeli inne zboza jare broni
si¢ przed chwastami. Niemniej W poczatkowych fazach rozwojowych — krzewienia
i strzelania w zdzbto sprzyja wszechstronnym wschodom chwastéw, gatunkow
wczesnie kietkujgcych w niskich temperaturach (Adamiak, Zawislak, 1991; Zawislak,
Adamiak, 1970).

Uprawa owsa W plodozmianie, niezaleznie od fazy rozwojowej jego roslin,
sprzyjato ksztaltowaniu si¢ zbiorowisk chwastow, ktore osiagnety 23,2 osobnikow na
1 m?, reprezentowanych przez 35 gatunki (tab. 2 i4). Jego sktad florystyczny
w glownej mierze tworzyly chwasty krotkotrwate, jak: Chenopodium album,
Polygonum convolvulus, Apera spica-venti, Viola arvensis, Stellaria media, Galium
aparine i Agropyron repens. Powyzsze gatunki zaliczono do chwastow dominujgcych,
gdyz stanowity one ponad 83% ogo6lnej liczby chwastow. Wprowadzenie pelnej
agrotechniki zmniejszyto ponad 3-krotnie zachwaszczenie tanu owsa. Dodatkowo
ograniczyto liczbe gatunkow 0 6 oraz wiekszos¢ chwastéw dominujacych, takich jak:
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Chenopodium album, Polygonum convolvulus, Viola arvensis, Stellaria media i Galium
aparine.

Sktad jako$ciowy zbiorowiska chwastow w badanych fazach rozwojowych —
strzelanie w zdzbto, ktoszenia i dojrzatosci mlecznej byt wyraznie ustabilizowany,
a szczegOlnie w grupie chwastoéw dominujacych (tab. 4). W fazie strzelania w zdzbto
wystgpito 6 gatunkéw chwastow (Chenopodium album, Viola arvensis, Apera spica-
venti, Stellaria media, Galium aparine i Polygonum convolvulus) zaliczonych do
panujacych, gdyz dominowaty one we wszystkich fazach rozwojowych owsa, az do
momentu zbioru. W fazie strzelania w zdzbto powyzsze gatunki stanowity 92,7%,
ktoszenia — 59,7% oraz dojrzato$ci mlecznej — 45,2% w stosunku do og6lnego
zachwaszczenia. Nalezy zaznaczy¢, ze Agropyron repens w fazie dojrzatosci mlecznej
owsa stanowit ponad 21% ogodlnej liczby chwastow.

Wprowadzenie pelnej agrotechniki owsa siewnego, przyczynito do zréznicowania
jakosciowego fitocenozy chwastow oraz zmniejszenia ich zarowno ilosciowego jak
i jakosciowego (tab. 4). W fazie strzelania w zdzbto, na obiektach z petng agrotechnika
stwierdzono prawie czterokrotnie mniejszg liczebno$¢ chwastow w poréwnaniu
z agrotechnikg uproszczong oraz zredukowanie flory zachwaszczajacej 0 5 gatunkow
(Capsella bursa-pastoris, Fumaria officinalis, Myosotis arvensis, Melandrium album
i Anthemis arvensis). Rowniez w fazie kloszenia na obiektach z pelng agrotechnika,
liczebno$¢ chwastow ulegta ograniczeniu ponad 3-krotnie, a ponadto wyeliminowane
zostaly 3 gatunki chwastow (Veronica arvensis, Melandrium album i Cerastium
arvense).

W fazie dojrzato$ci mlecznej owsa siewnego, W jego lanie znaleziono najliczniejsza
liczbe gatunkow — 27, aponadto stwierdzono wzrost liczebnosci chwastow
wieloletnich, szczegdlnie Agropyron repens. Obiekty z pelng agrotechnika, podobnie
jak we weczesniejszych fazach rozwojowych owsa, byly o ponad 2,5 razy mniej
opanowane przez chwasty, a dodatkowo zostato zredukowanych 8 gatunkow
(Polygonum aviculare, Myosotis arvensis, Melandrium album, Sonchus asper,
Euphorbia helioscopia, Erodium cicutarium, Lamium purpureum i Cirsium arvense).
Rowniez pozostate chwasty wystepowaly W znacznie mniejszym nasileniu.

Uprawa owsa siewnego w wielogatunkowej monokulturze zbozowej, niezaleznie od
fazy rozwojowej rosliny, spowodowata pojawienie si¢ zbiorowiska chwastow
ztozonego z 22 osobnikéw na 1 m? i reprezentowanych przez 32 gatunki (tab. 5).
Najliczniejszy udzial w zbiorowisku brato 6 gatunkow krotkotrwatych (Chenopodium
album, Viola arvensis, Apera spica-venti, Stellaria media, Galium aparine
i Echinochloa crus-galli). Stanowity one 79,5% ogoétu wystepujacego zaggszczenia
chwastow.

Najmniejsza liczbe chwastow w ocenianych fazach rozwojowych owsa,
stwierdzono w dojrzatosci woskowej — 15,5 sztuk na 1 m2 W pozostatych fazach
nastgpil wyrazne zwiekszenie zachwaszczenia i odpowiednio wynosito ono w fazie
strzelania w zdzbto 0 32,5% i kloszenia 0 42,8%.
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Sklad gatunkowy i liczba chwastow w lanie owsa uprawianego w plodozmianie $rednio z lat 1998-2000

Species composition and weed number in oats canopy cultivated in the crop rotation, mean from 1998-2000

Tabela 4

Faza rozwojowa owsa — Developmental phase

Lp. Gatunki strzelanie w zdzbto kloszenia dojrzato$ci woskowej ziarna SK; g;léo
No. Species shooting earing wax maturit
2 p* Y b Y a b Y a b Y
1 2 3 4 5 7 9 10 11 12 13 14
Krotkotrwate — Short-lived species
1 Apera spica—venti 34 2,9 3,2 44 2,6 35 0,1 0,1 0,1 2,6 19 2,3
2 Viola arvensis 1,8 54 3,6 11 1,8 15 05 1,2 0,8 11 2,8 2,0
3 Chenopodium album 0,5 11,0 58 0,8 26,5 13,7 0,3 5,6 3,0 05 14,4 74
4 Stellaria media 0,6 34 2,0 1,3 18 1,6 0,1 13 0,6 0,7 18 12
5  Polygonum convolvulus 0,3 11 0,7 44 9,9 72 25 6,7 4,6 24 5,9 41
6  Galium aparine 0,3 2,1 1,2 0,2 2,0 1,2 04 0,4 04 0,3 1,5 0,9
7 Lamium amplexicaule 0,2 0,3 0,3 0,2 0,1 0,2 — — — 0,1 0,1 0,1
8 Polygonum aviculare 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,2 — 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1
9 Echinochloa crus—galli 0,1 0,1 0,1 0,3 0,3 0,3 0,8 0,3 05 04 0,2 0,3
10 Consolida regalis 0,0 0,3 0,2 — 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1
11 Veronica persica 0,0 0,3 0,2 0,1 0,2 0,2 0,3 0,7 0,5 0,1 0,4 0,2
12 Capsella bursa—pastoris 0,0 05 0,2 0,0 — 0,0 0,1 0,0 0,1 0,1 0,2 0,1
13 Fumaria officinalis — 0,3 0,1 — — — — — — — 0,1 0,1
14 Veronica arvensis 0,0 0,2 0,1 — 0,7 04 0,1 0,2 0,1 0,0 0,4 0,2
15 Myosotis arvensis — 0,1 0,0 04 0,2 0,3 — 05 0,2 0,1 0,3 0,2
16 Melandrium album — 0,1 0,0 — 0,2 0,1 0,1 0,0 — 0,1 0,1
17 Avenafatua 0,0 0,1 0,0 04 0,0 0,2 18 0,3 11 0,7 0,1 0,4
18 Equisetum arvense 0,0 0,0 0,0 — — — — — — 0,0 0,0 0,0
19 Anthemis arvensis — 0,0 0,0 — — — — — — — 0,0 0,0
20 Trifolium arvense 0,0 0,0 0,0 — — — — — 14 0,0 0,0 0,0
21 Lycopsis arvensis 0,0 0,1 0,0 — 0,0 0,0 2,1 0,7 1,4 0,7 0,3 05
22 Cerastium arvense — — — — 0,2 0,1 — — — — 0,1 0,0
23 Anagallis arvensis — — — 0,1 0,1 0,1 1,3 2,1 1,7 0,5 0,7 0,6
24 Vicia hirsuta — — — 0,0 — 0,0 — — — 0,0 — 0,0
25 Amaranthus retroflexus — — — 0,1 0,3 0,2 0,3 0,9 0,6 0,1 0,4 0,2
26 Veronica tryphyllos — — — 0,1 — 0,1 — — 0,1 — 0,0
27 Sonchus asper — — — — — — — 0,4 0,2 — 0,1 0,1
28 Euphorbia helioscopia — — — — — — — 0,3 0,1 — 0,1 0,1
29 Erodium cicutarium — — — — — — — 0,2 0,1 — 0,1 0,1
30 Lamium purpureum — — — — — — — 0,1 0,0 — 0,0 0,0
31 Plantago pauciflora — — — — — — 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0 0,0
32 Lapsana communis — — — — — — 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0




c.d. Tabela 4

1] 2 | 3 | 4 | 5 1 6 [ 7 1 8 1 9 [ 10 J 11 | 12 [ 13 ] 14
1. Wieloletnie — Perennial species
33 Cirsium arvense 0,0 0,0 0,0 0,8 0,6 0,7 — 0,2 0,1 0,3 0,3 0,3
34 Agropyron repens 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,3 8,8 4.6 0,1 2,9 15
35 Sonchus arvensis — — — — — — 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Liczba chwastow | + II 73 284 17,8 14,9 47,7 31,3 115 30,4 21,0 11,2 354 233
Number of weeds
Liczba gatunkow 18 23 22 19 21 24 19 27 27 27 33 35

Number of species
0,0 — Gatunek wystapit < 0,1
0,0 — Species occurrence < 0.1




Tabela 5
Sklad gatunkowy i liczba chwastow w lanie owsa uprawianego w monokulturze zbozowej Srednio z lat 1998-2000
Species composition and weed number in oats canopy cultivated in grain crops monoculture, mean from 1998-2000
Faza rozwojowa owsa — Developmental phases ‘ .
. —— - - — — Srednio
Lp. Gatunki strzelanie w zdzbto kloszenia dojrzato$ci woskowej ziarna Mean
No. Species shooting earing wax maturit
a b X a b X a b X a b X
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Krotkotrwate — Short-lived species
1. Apera spica—venti 54 4.8 51 4.8 6,0 54 0,2 0,7 0,5 35 38 3,6
2. Viola arvensis 29 79 54 33 42 38 0,6 422 2,4 23 54 38
3. Chenopodium album 0,3 13,7 7,0 0,4 19,2 9,8 0,6 43 2,5 04 12,4 6,4
4.  Stellaria media 0,7 31 19 0,5 2,2 14 — 18 0,9 0,4 2,4 14
5. Galium aparine 0,8 1,6 1,2 1,0 32 2,1 0,2 0,4 0,3 0,7 1,7 1,2
6.  Polygonum convolvulus 05 1,0 0,8 0,5 1,7 11 0,3 1,5 0,9 04 14 0,9
7. Myosotis arvensis 0,2 0,1 0,2 0,1 0,2 0,2 — 1,2 0,6 0,1 0,5 0,3
8. Lamium amplexicaule 0,1 0,4 0,2 0,0 0,7 04 — — — 0,0 04 0,2
9. Consolida regalis 0,1 0,4 0,2 — 0,6 0,3 0,3 0,2 0,3 0,1 04 0,2
10.  Veronica arvensis 0,1 0,2 0,1 0,2 1,0 0,6 0,3 0,2 0,3 0,2 0,5 0,4
11.  Polygonum aviculare 0,0 0,3 0,2 0,2 0,3 0,3 — — — 0,1 0,2 0,2
12.  Equisetum arvense 0,0 0,1 0,1 — 0,2 0,1 — — — 0,0 0,1 0,0
13.  Anthemis arvensis — 0,1 0,1 — — — — — — — 0,0 0,0
14.  Veronica persica 0,0 0,1 0,1 — 0,2 0,1 0,4 1,1 0,8 0,1 0,5 0,3
15.  Capsella bursa—pastoris — 0,3 0,2 — — — 0,1 — 0,0 0,0 0,1 0,0
16.  Fumaria officinalis — 0,1 0,1 — — — — — — — 0,0 0,0
17.  Melandrium album — 0,2 0,1 — 0,2 0,1 — 0,2 0,1 — 0,2 0,1
18.  Avena fatua — 0,1 0,0 — — — — — — — 0,0 0,0
19.  Cerastium arvense 0,0 0,0 0,0 — 0,3 0,2 — 0,1 0,0 0,0 0,1 0,1
20.  Lycopsis arvensis — 0,1 0,0 — — — — 0,4 0,2 — 0,2 0,1
21.  Trifolium arvense — 0,1 0,0 — — — — 0,1 0,0 — 0,1 0,1
22.  Echinochloa crus—galli — — — 0,8 2,2 15 0,2 35 1,9 0,3 19 11
23.  Vicia hirsuta — — — — 0,2 0,1 — — — — 0,1 0,1
24.  Veronica tryphyllos — — — — 0,0 0,0 — — — — 0,0 0,0
25.  Amaranthus retroflexus — — — — 0,3 0,2 — 0,2 0,1 — 0,2 0,1
26.  Sonchus asper — — — — — — 0,2 0,1 0,2 0,1 0,0 0,0
27.  Anagallis arvensis — — — — — — 0,1 2,5 1,3 0,0 0,8 04
28.  Lamium purpureum — — — — — — — 0,3 0,1 — 0,1 0,1

29. Plantago pauciflora — — — — — — 0,1 0,2 0,1 0,0 0,1 0,0




c.d. Tabelab

1] 2 3 | 4 | 5 [ 6 | 7 1 8 | 9 [ 10 J 11 [ 12 13 | 14
11. Wieloletnie — Perennial species
30.  Cirsium arvense 0,0 0,1 0,1 0,2 05 0,3 — 0,4 0,2 0,1 0,3 0,2
31.  Agropyron repens — — — — — — 0,3 3,2 1,7 0,1 1,1 0,6
32.  Sonchus arvensis — — — — — — 0,2 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1
Liczba chwastow | + 11 11,1 34,8 23,0 12,0 43,4 27,6 4,1 26,9 15,5 9,0 35,0 22,0
Number of weed

15 22 22 11 20 20 15 23 24 22 32 32

Liczba gatunkdw
Number of species

0,0 — Gatunek wystapit < 0,1
0,0 — Species occurrence < 0.1
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Natomiast liczba gatunkow zachwaszczajacych fany ksztaltowala si¢ na zblizonym
poziomie: w fazie kloszenie — wynosita 20 gatunkéw, strzelania w zdzbto — 22
i dojrzatosci mlecznej — 24.

Wprowadzenie wyzszego poziomu agrotechniki przyczynito si¢ do obnizenia
ilosciowego i gatunkowego chwastéw we wszystkich fazach rozwojowych owsa (tab. 5).
Zmnigjszenie liczebnosci chwastow W poszczegolnych fazach byto nastgpujace: strzelania
w zdzbto — 3,1 razy, ktoszenia — 3,6 i dojrzatosci mlecznej 0 6,6. Liczba gatunkow
chwastow w fazie ktoszenia byta najnizsza— 11, za$ W pozostatych, tj. strzelania w zdZbto
i dojrzatosci mlecznej utrzymywata si¢ na jednakowym poziomie i wynosita 15 gatunkow.

Wprowadzenie pelnej agrotechniki spowodowato wyrazne zmniejszenie dynamiki
wystepowania niektorych gatunkow chwastow we wszystkich fazach rozwojowych owsa.
Istotnemu obnizeniu ulegly, takie gatunki jak: Chenopodium album, Viola arvensis,
Polygonum convolvulus, Stellaria media i Galium aparine. Wyjatek pod tym wzgledem
stanowita Apera spica-venti, gdyz nastapito wyrazne jej zwigkszenie w zbiorowisku
oponad 10%. Natomiast w pozostatych fazach rozwojowych owsa — kloszenia
i dojrzatosci mlecznej — powyzszy gatunek chwastu ulegt znacznemu zmniejszeniu.

Nalezy podkresli¢, iz wyzszy poziom agrotechniki spowodowat dodatkowo wyelimi-
nowanie wielu gatunkdw chwastéw we wszystkich fazach rozwojowych owsa.
W pierwszej ocenianej fazie rozwojowej, tj. strzelania w zdZbto, znacznemu ograniczeniu
ulegly: Anthemis arvensis, Capsella bursa-pastoris, Melandrium album, Avena fatua,
Lycopsis arvensis i Trifolium arvensis; ktoszenia — Consolida regalis, Equisetum arvense,
Veronica persica, Melandrium album, Cerastium arvense, Vicia hirsuta i Amaranthus
retroflexus; dojrzatosci mlecznej — Melandrium album, Cerastium arvense, Lycopsis
arvensis, Trifolium arvensis, Amaranthus retroflexus i Lamium purpureum.

Nalezy doda¢, iz owies uprawiany W wielogatunkowej monokulturze zbozowej
charakteryzowat si¢ mniejszym zachwaszczeniem zaréwno liczbg chwastow i gatunkdw
w poréwnaniu z systemem plodozmiennym (tab. 4 i 5).

WNIOSKI

1. Wyzszy poziom agrotechniki istotnie obnizyl zachwaszczenie tanu owsa siewnego
i liczba chwastow zmalata 3-krotnie oraz ich biomasa ponad 4-krotnie.

2. System nastgpstwa ro$lin — plodozmian lub monokultura nie réznicowat
ksztatltowania si¢ zachwaszczenia tanu owsa.

3. Chwastami panujgcymi W obu systemach nastepstwa roslin byly gatunki krotkotrwate,
jak: Apera spica-venti, Viola arvensis, Chenopodium album, Stellaria media,
Polygonum convolvulus i Galium aparine.

4. Najwyzsza liczebnos$¢ chwastow w lanie owsa stwierdzono w fazie ktoszenia zaréwno
w ptodozmianie jak i monokulturze zbozowe;.

5. Najmniejsza dynamika chwastow zasiedlajacych fany owsa W ptodozmianie
uwidocznita si¢ w fazie strzelania w zdzbto, a w monokulturze zbozowej — w dojrza-
osci woskowej ziarna.
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