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Przydatnos¢ odmian grochu do mieszanek
ze zbozami jarymi na glebach
kompleksow pszennych
Czes¢ 1I. Przydatnos¢ odmian grochu
do mieszanek z pszenzytem jarym

Usefulness of pea cultivars for mixtures with spring cereals cultivated
on wheat soil complex
Part I1. Usefulness of pea cultivars for mixtures with spring triticale

Na podstawie wynikéw doswiadczen polowych przeprowadzonych w latach 1996-1998, na
glebach kompleksdéw pszennych, dokonano waloryzacji odmian grochu z punktu widzenia ich
przydatno$ci do uprawy w mieszankach z pszenzytem jarym. Uwzgledniono 16 odmian grochu jako
komponentéw mieszanek z pszenzytem jarym odmiany Migo. Wielokryteriowa ocen¢ przydatnosci
odmian grochu do uprawy wspoétrzgdnej z pszenzytem jarym przeprowadzono w oparciu o 6
nastepujacych cech mieszanek: plon, wiernos¢ plonu, plon nasion danej odmiany grochu, wiernosé
plonowania grochu, odporno$¢ mieszanki na wyleganie, jednoczesnos¢ dojrzewania pszenzyta i
grochu. Badane odmiany, stuzace jako komponent pszenzyta w mieszankach, wykazaty zardwno cechy
korzystne jak i niekorzystne. Dlatego w wielokryteriowej ocenie stwierdzono stosunkowo mate
zréznicowanie ich przydatnosci do mieszanek. Wzglednie najlepszymi okazaty si¢ odmiany: Piast,
Perfa, Agra i Kama, o réznym typie morfologiczno-uzytkowym. Do mniej przydatnych zaliczono
odmiany: Grapis, Kwestor, Dawo, Tegma, Sol, Rubin.

Stowa kluczowe: groch, mieszanka, pszenzyto jare, przydatno$¢ odmian

The results of field experiment conducted in 1996-1998 on wheat soil complex were take to assess
usefulness of 16 pea varieties for mixture crop with spring triticale Migo. Multivariate analysis of
usefulness of pea varieties for mixture with spring triticale was based on the following six multicroping
characteristics of different weighting values: mixtures yield, stability of mixture yield, yield of pea
variety in mixture, stability of pea yield, lodging resistance uniformity of maturation of pea and triticale
in mixture. Tested pea varieties as a components of triticale in mixture crop revealed both positive and
negative features and because of that multivariate analysis showed small differentiation of usefulness
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among pea varieties for mixtures. Piast, Perta, Agra and Kama varieties were relatively the best
varieties, while Grapis, Kwestor, Dawo, Sol and Rubin were less matching ones.

Key words: pea, spring triticale, mixture, usefulness of cultivars
WSTEP

Pszenzyto jare jest rzadko stosowanym komponentem mieszanek z grochem siewnym.
Totez literatura dotyczgca takich mieszanek jest uboga, zwtaszcza odnosnie doboru odmian
grochu do mieszanek. Uwzgledniajac jednak wzglednie stabe wyleganie, stosunkowo
pozne dojrzewanie i dos¢ duzg wysoko$¢ roslin pszenzyta (Zych, 2001) mozna
przypuszcza¢, ze dobor odpowiedniej odmiany grochu do mieszanki moze sprawiac
trudno$ci. Wskazuja na to wyniki badan Szczygielskiego (1993), w ktorych plonowanie
mieszanki pszenzyta jarego z krotkotodygowa odmiang grochu (Pegro) bylo wysokie, ale
udziat nasion grochu w plonie mieszanki byt maty. Z kolei plony mieszanki z udzialem
dtugotodygowej odmiany grochu Fidelia byly mniejsze o okoto 20%, natomiast udziat
nasion grochu w plonie byl 2-3 krotnie wigkszy niz w mieszance z odmiang grochu o
krotkiej todydze. Totez w szacunkowej ocenie za odmiany grochu o zadowalajacej
przydatnos$ci do mieszanek z pszenzytem uznano komponenty dtugotodygowe pozniej
dojrzewajgce (Rudnicki, 1997). Rowniez Ksi¢zak i Brzéska (1998) do mieszanek z
pszenzytem zalecaja odmiany dlugo- lub $redniotodygowe grochu pastewnego. Takie
odmiany jednak wykazuja sktonno$¢ do wylegania (Wiatr, 2001), co moze by¢ duzym
mankamentem na dobrych glebach, w latach obfitujacych w opady.

Celem niniejszej pracy byla wielokryteriowa ocena przydatnosci 16 odmian grochu
siewnego do mieszanek z pszenzytem jarym uprawianych na ziarno paszowe.

MATERIAL I METODA

W pracy wykorzystano wyniki §cistych doswiadczen polowych wykonanych w latach
1996-1998 w Stacji Doswiadczalnej Oceny Odmian w Chrzgstowie, wojewodztwo
kujawsko-pomorskie, na glebie kompleksu pszennego bardzo dobrego lub pszennego
dobrego. W doswiadczeniach jako obiekty wystepowaty mieszanki pszenzyta jarego Migo
z 16 odmianami grochu, w tym 7 odmianami pastewnymi oraz 9 odmianami jadalnymi i
ogolnouzytkowymi grochu (tab. 1). Obiekty do$wiadczalne rozmieszczano w uktadzie
losowanych blokéw w 4 powtdrzeniach. Ilos¢ wysiewu nasion obydwu komponentow
ustalono w taki sposob, aby obsada grochu po wschodach wynosita okoto 40 szt./m?, a
pszenzyta okolo 300 szt./m? Przedplonem dla mieszaneck byla pszenica ozima.
Zastosowano nastepujace dawki sktadnikéw pokarmowych: N — 40 kg/ha, P — 50 kg/ha,
K — 75 kg/ha. Wysiewu mieszanek dokonywano miedzy 5 a 20 kwietnia.

W okresie wegetacji wykonywano pomiary i obserwacje nastgpujacych cech: obsada
powschodowa i przedzbiorowa roslin grochu, obsada ktosow pszenzyta, wysokos¢ roslin
obu komponentoéw, stopien wylegnigcia mieszanek, terminy dojrzewania komponentow
mieszanek. Po zbiorze okreslano wielkos¢ plonu mieszanek, wilgotno$¢ nasion grochu i
ziarna pszenzyta oraz udziat obu komponentow w plonie mieszanek.
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Wyniki z trzech lat, dotyczace plonowania mieszanek i poszczegoélnych ich kompo-
nentow, poddano analizie wariancji doswiadczen wielokrotnych wedlug modelu miesza-
nego (lata czynnikiem losowym), a najmniejsze istotne réznice wyznaczono wedtug
procedury Tukeya.

Wielokryteriowa oceng przydatnosci odmian grochu do uprawy w mieszankach z
pszenzytem przeprowadzono wedtug tej samej metody, ktdrg zastosowano w I czesci pracy
(Rudnicki i Wenda-Piesik, 2002).

WYNIKI

Srednie z lat badan plony ogdlne mieszanek pszenzyta jarego z grochem przekraczaty
6 t/ha, ale wykazaty nieduze zréznicowanie z tytutu odmian grochu wystepujacych w tych
mieszankach (tab. 1).

Tabela 1
Plonowanie mieszanek pszenzyta jarego z odmianami grochu, plony odmian grochu w mieszankach
oraz wiernos¢ plonéw w latach 1996-1998
Seed yield of mixtures of spring triticale with pea, pea varieties yield and stability of yields

in 1996-1998
Odmiana Mieszanka pszenzyta z grochem Groch w mieszance
grochu Mixture of triticale with pea Pea in mixture
- plon wiernos¢ plonu . .
W mieszance (t/ha) os(l) %) plon (tha) 0s(l) wierno$¢ plonu
Pea varietyin Yield (t/ha) yield stability | yield (tha) (t/ha) i (°g’)| o
mixture (t/ha) %) yield stability (%)
Albatros 6,36 0,784 87,7 1,68 0,131 92,2
Dawo 6,50 1,204 81,5 1,58 0,476 69,8
Eroika 6,39 0,813 87,3 1,46 0,314 78,5
Grapis 6,50 0,818 87,4 1,31 0,444 66,2
Kama 6,07 0,802 86,8 1,80 0,121 93,3
Pelikan 6,51 1,178 81,9 0,77 0,053 93,1
Turkan 6,02 0,758 87,4 2,01 0,432 78,5
Agat 6,56 1,029 84,3 1,53 0,389 74,5
Agra 6,50 0,829 87,2 1,36 0,176 87,0
Karat 6,62 0,973 85,3 1,63 0,632 61,3
Kwestor 6,40 1,107 82,7 1,42 0,500 64,8
Perta 6,64 0,747 88,8 1,45 0,264 81,8
Piast 6,83 0,882 87,1 1,62 0,329 79,7
Rubin 6,40 1,116 82,6 1,16 0,219 81,1
Sol 6,52 0,936 85,6 1,49 0,241 83,8
Tegma 6,62 0,664 90,0 1,23 0,218 82,3
Srednia 6,46 0,915 85,8 1,47 0,309 79,2
Mean
NIR (0,05)
LSD (0.05) 0,74 0,58

Os (I) — Odchylenie $rednie zmienno$ci plonu w latach
Os (I) — Mean deviation of yield variation in years

Wspotczynnik zmiennosci plonu ogélnego mieszanek spowodowany doborem odmiany
grochu w poszczegdlnych latach wynosit 4,6—-6,3%, a plonéw $rednich z lat zaledwie 3,1%.
Pomimo to, statystyczne potwierdzenie znalazly wigksze plony mieszanki z udzialem
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odmiany Piast (6,83 t/ha) niz mieszanek z odmianami Turkan (6,02 t/ha) lub Kama (6,07
t/ha). Powtarzalno$¢ plonéw mieszanek w latach badan byla jednak roézna. Rdznica
pomigdzy mieszankg plonujaca najbardziej stabilnie (z udzialem odmiany Tegma) a
najmniej stabilnie (z odmiang Dawo) wyniosta 8,5 punktu procentowego wskaznika
stabilnosci plonu (tab. 1). Pod wzgledem wielkosci plonu mieszanki a zarazem duzej jego
wiernosci na uwage zastuguja zwlaszcza mieszanki z odmianami Perta lub Tegma. Plony
tych mieszanek przekraczaty 6,6 t/ha, a ich powtarzalnos¢ w latach siggata 90 %.
Najmniejsza stabilno$¢ plonow stwierdzono w przypadku mieszanek z odmianami grochu:
Dawo, Pelikan, Rubin i Kwestor (tab. 1).

Plony nasion grochu w mieszankach byly istotnie uzaleznione od odmiany grochu
wchodzacej w sktad danej mieszanki (tab. 1). Zaleznie od odmiany grochu zmienno$¢
plonu nasion grochu w mieszankach byta duza (W = 21,5-32,4%), a wigc i wspotczynnik
zmienno$ci plondéw $rednich z lat badan byt takze wysoki (W = 19,2 %). Najwieksze plony
grochu stwierdzono w mieszankach z udziatem wysokotodygowych odmian nasienno-
zielonkowych Turkan i Kama (2,01 t/ha i 1,80 t/ha), najmniejsze za§ w przypadku
krotkotodygoych odmian pastewnych (Pelikan i Grapis), jak rowniez krotkotodygowych
ogblnouzytkowych Rubin i Tegma (wszystkie plonowaty ponizej 1,33 t/ha). Ponadto
stwierdzono bardzo duze rdéznice w stabilnosci plonowania pomiedzy odmianami w
poszczegblnych latach badan. Rozpigtos¢ wskaznika wiernosci plonu nasion w latach
wyniosta az 32 punkty procentowe (tab. 1). Wierno$¢ plondéw nasion grochu w
mieszankach nie byla zwigzana z wielkoscig plonow. Najbardziej powtarzalne w latach
byty plony nasion grochu zaré6wno odmiany wysoko plonujacej w mieszankach (Kama),
jak i mato wydajnej (Pelikan). Duza natomiast zmienno$¢ plonéw nasion wykazata dobrze
plonujaca w mieszankach, dlugotodygowa odmiana Karat i stabo plonujaca,
niskotodygowa odmiana Grapis (tab. 1).

Udgziat nasion grochu w plonie mieszanek byt odmianowo silnie zré6znicowany (11,8—
33,4%) (tab. 2). Z reguty byt on mniejszy, gdy w mieszance wystepowata krotkotodygowa
odmiana grochu i wyraznie wigkszy w przypadku odmian dtugotodygowych. Nalezy tez
zauwazy¢, ze plony mieszanek grochu z pszenzytem jarym byly na ogdt wicksze niz
analogicznych mieszanek grochu z jeczmieniem jarym, natomiast udziat nasion grochu w
plonie mieszanek odwrotnie, byt wiekszy w mieszankach z jgczmieniem niz z pszenzytem
(Rudnicki i Wenda-Piesik, 2002).

Ubytki roslin grochu, w okresie wegetacji mieszanek z pszenzytem, okazaty si¢ duze
($rednio 21,9%) i wigksze niz w mieszankach grochu z jeczmieniem (Srednio 9,3%)
(Rudnicki i Wenda-Piesik, 2002). Najmniejsze ubytki roslin grochu w mieszankach z
pszenzytem, $wiadczace o do$¢ dobrym tolerowaniu przez groch komponenta zbozowego,
wystapity w przypadku wysokotodygowej, pastewnej odmiany Kama (13,8% w ciagu
wegetacji). Wzglednie niski poziom wypadania ro$lin grochu z fanu zanotowano u odmian
o innym niz Kama typie morfologicznym, jak Dawo, Piast i Rubin. Duze ubytki roslin
grochu (powyzej 27%) stwierdzono natomiast u odmian: Pelikan, Tegma, Grapis i Albatros
(tab. 2). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wielkos$¢ ubytkow roslin, a takze obsada roslin grochu
stabo korespondowaly z poziomem plonéw nasion grochu w tych mieszankach.
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Tabela 2

Niektére charakterystyki mieszanek pszenzyta jarego z odmianami grochu. Srednie z lat 1996-1998
Some characteristics of mixtures of spring triticale with pea varieties. Averages in 1996-1998

Odmiana Obsada roélin Ubytek roslin Udziat grochu w Wyleganie fanu | Réznica dojrzewania
grochu w grochu podczas grochu w okresie | plonie mieszanki (%) mieszanki pszenzyta i grochu
mieszance zbioru (szt./m?) wegetacji (%) Share of pea seeds in (skala 9 st.) (dni)
Pea variety | Pea plant density |Losses of pea plants mixture yield Lodging of Difference of
in mixture at harvest during growing (%) mixture maturity between
(plant per m?) season (%) (9 degree scale) triticale and pea
(days)
Albatros 34,3 27,3 26,3 4,6 12,3
Dawo 38,7 16,4 24,2 4,6 12,3
Eroika 32,7 24,2 22,8 53 12,3
Grapis 29,0 27,7 20,2 49 12,0
Kama 33,2 13,8 29,7 45 5,7
Pelikan 34,1 34,2 11,8 6,3 17,3
Turkan 30,5 23,1 334 47 10,7
Agat 36,9 17,4 233 5,0 11,7
Agra 36,4 21,3 20,9 55 10,7
Karat 36,0 211 24,6 53 14,7
Kwestor 36,2 13,7 22,2 5,0 11,7
Perta 35,6 24,1 21,9 54 10,7
Piast 41,6 17,0 23,7 5,2 12,0
Rubin 354 15,4 18,2 5,6 13,0
Sol 37,0 24,5 22,8 4,6 10,3
Tegma 35,8 29,9 18,5 4,7 10,3
srednio 35,2 21,9 228 5.1 11,7
Mean
S 30 6,0 48 0,5 2,4
W (%) 8,5 275 21,2 9,3 20,4

S — Odchylenie standardowe

S — Standard deviation

W (%) — Wspotezynnik zmiennosci
S — Coefficient of variation

Mieszanki grochu z pszenzytem jarym podlegaly stabszemu wyleganiu ($rednio 5,1
punktow w skali 9°) niz mieszanki z jgczmieniem ($rednio 4,0 pkt.). Ro$liny pszenzyta
stanowig, wigc skuteczniejszg podpore dla roslin grochu niz rosliny jeczmienia (Rudnicki
i Wenda-Piesik, 2002). Najwiekszg odpornoscig na wyleganie (powyzej 5,4 stopnia)
odznaczaty si¢ mieszanki pszenzyta z odmianami Pelikan, Rubin, Agra i Perla. Z kolei
mieszanki z odmianami wysokotodygowymi Kama i Turkan oraz $redniotodygowymi
Dawo i Sol byly najmniej odporne na wyleganie (tab. 2).

Odmiany grochu w mieszankach dojrzewaly w rdznych terminach, jednakze wszystkie
wczesniej od pszenzyta. Najlepsza zbiezno$¢ terminu dojrzewania z pszenzytem wykazata
odmiana Kama, ktdrej nasiona dojrzewaly przecigtnie tylko o 5 dni wcze$niej niz ziarno
pszenzyta. Nasiona wigkszo$ci badanych odmian grochu osiggaty dojrzatos¢ techniczng o
10-12 dni wcze$niej niz pszenzyto. W przypadku najwczesniej dojrzewajacej odmiany
Pelikan roznica ta siggala 17 dni (tab. 2). Przy zréznicowanym terminie dojrzewania,
przekraczajagcym 10 dni, zaobserwowano tendencje do umiarkowanego osypywania si¢
nasion grochu.
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Pod wzgledem poszczegolnych cech, omowionych powyzej, mieszanki pszenzyta z
odmianami grochu réznily si¢ znacznie. Kazda z odmian grochu, obok niekwestiono-
wanych walordéw, posiadata rowniez wady, ktore ujawnity si¢ we wspotrzednej uprawie z
pszenzytem. Dlatego dokonano wielokryteriowego szacunku wzglednej przydatnosci
badanych odmian grochu do mieszanek z pszenzytem jarym, na podstawie 6 cech o roznej
randze testowej (wagi dla cech). W takiej ocenie mieszanki odmian grochu z pszenzytem
jarym otrzymaly od 82,9 do 89,3 punktow na 100 punktdéw mozliwych
(tab. 3). Mata rozpigto$¢ tych ocen (6,4 punktu) swiadczy o stosunkowo nieduzym stopniu
zréznicowania przydatnosci badanych odmian do mieszanek z pszenzytem. W przypadku
mieszanek tych samych odmian z jeczmieniem jarym rozpigto$¢ ocen byla znacznie
wicksza i siggata 17,4 punktu (Rudnicki i Wenda-Piesik, 2002). Na tej podstawie nalezy
wnioskowa¢ o wigkszym znaczeniu doboru odmian grochu do mieszanek z jeczmieniem
niz z pszenzytem.

Tabela 3
Ocena mieszanek pszenzyta jarego z odmianami grochu na podstawie 6 cech
Multivariate evaluation of mixtures of spring triticale with pea varieties
Punkty dla cech t.aczna ocena mieszanki
Feature points Total mixture estimation
Odmiana WIernose wierno$¢ | odporno$é | . ”
plon plonu jednoczesno$¢ skala
p egr\?;?iit mieszanki | mieszanki pIoE plonhu lna . dojrzewania | punktowa 4st.
Y| mixture mixture grochu grochu wyleganie uniformity of point 4 degree
: - peayield | stability of | lodging :
yield yield K . maturation scale
- peayield | resistance
stability
Albatros 28,0 14,6 12,5 9,9 18,5 34 86,9 29
Dawo 28,6 13,6 11,8 75 18,3 34 83,2 1,1
Eroika 28,1 14,6 10,9 84 21,0 34 86,4 2,6
Grapis 28,6 14,6 9,8 71 19,5 34 83,0 1,0
Kama 26,7 14,5 13,5 10,0 18,0 50 87,7 3,2
Pelikan 28,6 13,7 58 10,0 25,0 2,9 86,0 24
Turkan 26,4 14,6 15,0 8,4 18,9 3,6 86,9 29
Agat 28,8 141 11,4 8,0 20,1 35 85,9 24
Agra 28,5 14,5 10,1 9,3 219 3,6 87,9 34
Karat 29,1 14,2 12,2 6,6 21,2 31 86,4 2,6
Kwestor 28,1 13,8 10,6 6,9 20,0 35 82,9 1,0
Perta 29,2 14,8 10,9 8,8 21,7 3,6 89,0 38
Piast 30,0 145 12,1 8,5 20,8 34 89,3 40
Rubin 28,1 13,8 8,7 8,7 22,2 3.3 84,8 19
Sol 28,6 14,3 11,1 9,0 18,2 37 84,9 19
Tegma 29,1 15,0 9,2 8,8 18,9 37 84,7 1,8
Skala (max.)
Maximum 30 15 15 10 25 5 — —

Wobec nieduzych réznic w wielokryteriowej ocenie odmian grochu mozna wskazaé
jedynie odmiany o wigkszej i mniejszej przydatnosci do mieszanek z pszenzytem. Do tej
pierwszej grupy daje si¢ zaliczy¢ trzy odmiany ogolnouzytkowe: Piast, Perta i Agra oraz
pastewnag Kama. Mieszanka z wasolistng odmiang Piast otrzymata najwyzszg liczbe
punktow (89,3). Glownymi jej walorami byly: najwigkszy sposréd wszystkich plon
mieszanki oraz duza stabilno$¢ tego plonu w latach badan. Natomiast pod wzgledem
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wielkosci plonu nasion grochu w mieszance, wiernosci plonowania, stopnia wylegania
mieszanki 1 jednoczesno$ci dojrzewania z pszenzytem, oceny mieszanki z udziatlem
odmiany Piast uktadaly si¢ na poziomie srednim dla catej grupy badanych (tab. 1, 2, 3).
Wzglednie duzg przydatno$¢ do mieszanek (89 punktéw oceny) wykazala odmiana
niskotodygowa i normalnie ulistniona — Perta. Mieszanke z jej udziatem cechowato
wysokie i stabilne plonowanie oraz brak istotnych mankamentéw w pozostatych cechach.
Mieszanka z wasolistng odmiang Agra wykazata duza stabilno$¢ plonu mieszanki i plonu
nasion grochu oraz dos¢ wysoka odpornos¢ na wyleganie. Wsrod waloré6w mieszanek z
udziatem wysokotodygowej odmiany Kama nalezy wymieni¢ duze i wierne plony nasion
grochu oraz termin dojrzewania nasion zblizony do dojrzewania pszenzyta. Jednak
mankamentem tej mieszanki byta duza podatnos¢ na wyleganie oraz stosunkowo niski plon
0go6lny mieszanki (tab. 3).

Srednia przydatno$é do wspotrzednej uprawy z pszenzytem jarym wykazato 6 odmian:
Albatros, Turkan, Eroika, Karat, Pelikan i Agat, ktorych najwicksza wada bylo mniejsze
plonowanie niz mieszanek odmian z grupy pierwszej. Ponadto w zaleznosci od przypadku
ujawnily si¢ inne negatywne cechy, np. duze wyleganie u mieszanki z odmiang Albatros,
czy niski plon grochu u odmiany Pelikan (tab. 1, 2, 3). Jednak réznice w tacznej ocenie
tych mieszanek wyniosty tylko 1,0 punktu, co §wiadczy o ich zblizonej przydatnosci.

Grupe¢ odmian grochu o mnigjszej przydatnosci do wspdtrzednej uprawy z pszenzytem
stanowily: Kwestor, Grapis, Dawo, Tegma, Sol i Rubin. O ile mieszanki z odmianami
Rubin, Sol i Tegma posiadaly, takie zalety jak do§¢ dobra odporno$¢ na wyleganie (Rubin),
czy korzystniejszy termin dojrzewania (Sol i Tegma), to mieszanki, w ktérych
wystepowaty odmiany Kwestor lub Dawo nie wyrdznily si¢ zadng z tych cech (tab. 3).

Poréwnanie ocen przydatnosci odmian grochu w mieszankach z pszenzytem jarym
1 z jeczmieniem jarym wykazuje znaczne rdéznice w tym wzgledzie. Otoz, na przyktad,
odmian¢ Dawo zaliczono do grupy najlepszych komponentéw z jeczmieniem i do naj-
gorszych w mieszankach z pszenzytem, a odmiang Kama wrecz odwrotnie. Jedynie
odmiana Agra wykazata wzglednie duza przydatno$¢ do mieszanek z obydwoma zbozami.
Takie wyniki sugerujg potrzebe prac nad zasadami doboru komponentéow do wspot-
rzednych upraw grochu ze zbozami jarymi w powigzaniu z proporcjami ich wysiewu w
mieszankach.

WNIOSKI

1. Na glebach kompleksu pszennego dobrego mieszanki pszenzyta jarego z rdéznymi
odmianami grochu wykazaty wzglednie duza wydajno$¢, umiarkowang podatno$¢ na
wyleganie oraz zadowalajagcy udziat nasion grochu w plonie ogolnym.

2. Pszenzyto w mieszankach jest zbyt silnym konkurentem dla grochu, czego przejawem
byty duze ubytki roslin grochu z tanu podczas wegetac;ji.

3. Kazda sposrod 16 badanych odmian grochu wykazuje jedna lub wigcej cech ujemnych
jako komponent mieszanek z pszenzytem jarym. Najczegstszymi wadami odmian
grochu byty: zbyt wczesne dojrzewanie oraz mate albo niestabilne plony nasion w
mieszankach.
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4. W wielokryteriowej ocenie badane odmiany grochu nie réznity si¢ w sposob zasad-
niczy przydatnosécig do uprawy w mieszankach z pszenzytem jarym, a tylko nieco
lepszymi od pozostatych okazatly si¢ odmiany ogolnouzytkowe Piast, Perta i Agra oraz
pastewna odmiana Kama.
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