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Wplyw biostymulatoréw na plon i jakos¢ bulw
ziemniaka uprawianego w warunkach suszy
I wysokiej temperatury

The effect of biostimulators on the yield and quality of potato tubers grown
in drought and high temperature conditions

Cezary Trawczynski

Zakfad Agronomii Ziemniaka, Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy,
Oddziat w Jadwisinie,
P4 c.trawczynski@ihar.edu.pl

W latach 2018 — 2019 przeprowadzono na glebie lekkiej badania polowe nad okresleniem wptywu dolistnego
dokarmiania roslin ziemniaka biostymulatorami: Krzemian (preparat krzemowy), Naturamin Plus i Naturamin WSP
(preparaty aminokwasowe) na plon i jako$¢ bulw ziemniaka. W kazdym roku wykonywano dwa zabiegi dolistnego
dokarmiania w fazach BBCH 19 i 39 (preparatami Naturamin Plus i Naturamin WSP) oraz 39 i 70 (preparatem
Krzemian). Kontrole stanowit obiekt bez dolistnego dokarmiania i stosowania wody. Nawozenie organiczne stanowity
przyorywane kazdego roku: stoma z pszenzyta ozimego i zielona masa mi¢dzyplonu z gorczycy biatej. Nawozenie
mineralne stosowano w dawkach: 100 kg-ha' N, 26,2 kg-ha'! P i 99,6 kg-ha! K. Pod wplywem zastosowanych
preparatow uzyskano w badaniach zblizony przyrost plonu bulw, wickszy o 17,3% w poréwnaniu do kontroli. Wigkszy
przyrost plonu bulw pod wpltywem preparatow uzyskano w 2018 roku, o mniejszym niedoborze opaddéw 1 wyzszej
temperaturze powietrza, niz w 2019 roku. Pod wptywem zastosowanych preparatéw uzyskano istotny wzrost zawartosci
skrobi, suchej masy i witaminy C w bulwach, a preparat Krzemian spowodowat obnizenie poziomu azotanow (V)
w bulwach w poréwnaniu do obiektu kontrolnego.

Stowa kluczowe: biostymulatory, jako$¢ bulw, plon, warunki pogodowe, ziemniak

In the years 2018 — 2019, field trials were carried out on light soil on the effect of foliar fertilization of potato plants
with biostimulators: Krzemian (silicon preparation), Naturamin Plus and Naturamin WSP (amino acid preparations)
with regard to the yield and quality of potato tubers. Each year, two foliar fertilization treatments were carried in BBCH
19 and 39 phases - Naturamin Plus and Naturamin WSP preparations, and 39 and 70 — silicate preparation. The control
was without foliar fertilization, water being used instead. The soil was amended each year by incorporating through
ploughing, straw from winter triticale and green intercrop from white mustard, while mineral fertilization was applied
in the following doses: 100 kg-ha' N, 26.2 kg-ha™! P and 99.6 kg-ha™' K. Under the influence of the preparations used in
the studies, a similar increase in tuber yield was obtained, higher by 17.3% compared to the control. A greater increase
in tuber yield under the influence of preparations was obtained in the year of 2018, with less rainfall deficiency and
higher air temperature than in the year of 2019. Under the influence of the preparations used, a significant increase
in the content of starch, dry matter and vitamin C in tubers was obtained, but the preparation of Krzemian caused
a decrease in the level of nitrates (V) in tubers, compared to the control.
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Oryginalny artykut naukowy

Wstep

Zapobieganie niekorzystnemu przebiegowi
pogody na wegetacje roslin oraz aktywacja natu-
ralnych systemoéw obronnych, stymulujacych
ich wzrost 1 rozwdj powinny stanowi¢ podsta-
we dziatan profilaktycznych w nowoczesnych,
proekologicznych technologiach produkcji ziem-
niaka (Rykaczewska 2013, Sharma i in. 2014).
Jednym ze sposobow poprawy kondycji roslin
w warunkach niekorzystnego uktadu warunkow
pogodowych, a przez to uzyskiwania odpowied-
nio wysokiego plonu i wlasciwej jakosci bulw
moze by¢ dolistne dokarmianie ro$lin preparatami

zawierajagcymi zwigzki bioaktywne i szybko przy-
swajalne formy sktadnikow pokarmowych (Erli-
chowski 1 Pawinska 2003, Trawczynski 2013,
Wierzbowska i in. 2015). Stad biostymulatory
budza coraz wicksze zainteresowanie producen-
tow réznych gatunkow roslin rolniczych, w tym
ziemniaka. Produkty te poprzez rodzaj pocho-
dzenia i wytwarzanie w roznych technologiach
klasyfikuje si¢ obecnie na kilka klas (Du Jardin
2015). Z uwagi na zréznicowanie technologicz-
ne i obecno$¢ w sktadzie réznych pierwiastkow
i substancji bioaktywnych dziatanie tych prepa-
ratow zaleze¢ moze od specyfiki poszczegdlnych
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gatunkow roslin. Oznacza to, ze w przypadku
jednych gatunkow moze by¢ korzystne, a w odnie-
sieniu do innych nie przynosi¢ pozadanych efektow,
co wynika¢ moze z wrazliwo$ci roslin na okre-
Slone czasteczki bioaktywne (Ertani i in. 2011).
Dlatego coraz szerszy asortyment pojawiajacych
si¢ na rynku produktéw biostymulujacych, sklania
do oceny, szczegodlnie tych, o deklarowanym specy-
ficznym 1 kompleksowym dziataniu czy zawieraja-
cych pierwiastki o nieokreslonych wiasciwosciach.
Jedna z takich grup stanowia biostymulatory
aminokwasowe uzyskiwane w procesie hydroli-
zy enzymatycznej (Colla i in. 2015). Stymulowac
one mogg wzrost czgsci nadziemnych oraz rozwoj
systemu korzeniowego, synteze chlorofilu, wchta-
nianie substancji odzywczych z gleby czy meta-
bolizm podstawowych pierwiastkow (Popko i in.
2018)). Sposrod pierwiastkow dzialanie biosty-
mulujace na rozne gatunki roslin rolniczych moze
wykazywaé zastosowany w odpowiedniej formie
krzem (Mitani i Ma 2005, Raven 2003). W glebie
wystepuje w postaci nieprzyswajalnej krzemion-
ki, ale zastosowany w formie ptynnej np. kwasu
ortokrzemowego na ro$liny impregnowa¢ moze
zewngetrzne komorki epidermy, wzmacnia¢ $ciany
komoérkowe, zwigksza¢ ich sztywno$¢ i odpornosé
na uszkodzenia mechaniczne (Sommer i in. 2006).
Grubsza kutikula wysycona krzemem ograniczaé
moze straty wody, a rosliny mniej porazane przez
choroby grzybowe i szkodniki (Fauteuxi in. 2005,
Romero-Aranda i in. 2006, Sacata 2009). Dotych-
czasowe badania potwierdzity korzystne oddziaty-
wanie na plon i jako$¢ krzemu w formie réznego
rodzaju preparatow stosowanych na rosliny dwuli-
$cienne, w tym okopowe (Artyszak i in. 2016) oraz
warzywne (Gorecki i Danielski-Busch 2009, Stama-
takis 1 in. 2003, Ugrinovi¢ i in. 2011), co sklonito
do przeprowadzenia okre§lonych badan w stosunku
do ziemniaka. Dodatkowo w nawigzaniu do powyz-
szych argumentéw, silna zalezno$¢ plonu i jako-
$ci bulw ziemniaka od warunkéw pogodowych
predysponowata do przeprowadzenia okreslonych
badan, szczegolnie przy ekstremalnym ich uktadzie
w okresie wegetacji roslin.

Stad celem badan byla ocena oddziatywania

na wielko$¢ plonu i wybrane cechy jakosci bulw
nowych biostymulatoréw aminokwasowych oraz
krzemu, zastosowanych na rosliny ziemniaka upra-
wiane w latach z niedoborem opadéw i wysoka
temperatura powietrza.

Material i Metody

Badania polowe przeprowadzono w latach
2018 — 2019 w IHAR-PIB oddzial w Jadwisinie
(52°45° N, 21°63° E) na glebie zaliczanej do rzedu
ptowoziemnych, typu gleby ptowe, podtypu gleby
ptowe opadowo glejowe (Marcinek i in. 2011).
Gleba charakteryzowata si¢ kwasnym odczynem,
wysoka zasobnoscig w przyswajalny fosfor, $red-
nig w potas, mangan, cynk, miedz i bor oraz niskg
w magnez (tabela 1).

Doswiadczenia zaktadano w uktadzie losowa-
nych blokow w trzech powtorzeniach. Wielkos¢
poletka wynosita 18,6 m?. W badaniach zasto-
sowano preparaty biostymulujace: Krzemian —
z krzemem i mikroelementami oraz Naturamin Plus
i Naturamin WSP — z zawarto$ciag aminokwasow
pozyskanych z roslin wysokobiatkowych. Prepa-
raty aminokwasowe: Naturamin Plus i Naturamin
WSP zastosowano na rosliny ziemniaka w fazach
BBCH 19 (zwieranie ro$lin ziemniaka w rzedach)
139 (zwarcie roslin w mi¢dzyrzedziach), a preparat
Krzemian w fazach BBCH 39 i 70 (po kwitnieniu
ros$lin ziemniaka). Uklad kombinacji byl nastepu-
jacy: 1. Obiekt kontrolny — obiekt bez dolistnego
dokarmiania i stosowania wody, 2. Krzemian —
0,8 1'ha!, 3. Naturamin Plus — 1,5 1-ha’!, 4. Natura-
min WSP - 0,5 kg-ha'.

Sktad zastosowanych w badaniach preparatow
byl nastgpujacy:
Krzemian — Si(OH) 4— 2,5%; Cu — 1,0%; Zn — 0,6%;
B - 0,3%; Mo — 0,2%
Naturamin Plus — wolne aminokwasy — 32%;
N — 6%; Fe — 1%; Mn — 0,6%; Zn — 0,2%; B — 0,1%;
Cu - 0,1%; Mo — 0,047%
Naturamin WSP — wolne aminokwasy — 80%;
N - 12,8%.
Do kazdego zabiegu preparaty rozpuszczano
w 300 1-ha! wody.

Warunki pogodowe w okresie wegetacji

Tabela 1
Table 1

Wiasciwosci chemiczne gleby przed zalozeniem doswiadczenia

Soil chemical properties before planting of experiment

Lata | C organiczny % | pH w KCl Zawarto$¢ mg-kg'!/ Content mg kg

Years C organic % pH in KCI P | K | Mg | Mn | Cu | 7n | B
2018 0,88 5.4 84 104 26 118 4,0 4,3 1,32
2019 0,66 5,2 75 100 22 91 5,2 4,9 0,94
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oceniono na podstawie sumy opadow i $rednich
temperatur powietrza w porownaniu do sum i warto-
$ci $rednich z wielolecia. W 2018 roku wszystkie
miesigce wegetacji charakteryzowaty si¢ opadami
ponizej sumy z wielolecia, a temperaturg powie-
trza znacznie powyzej $redniej z wielolecia. Suma
opadow za caty okres wegetacji w 2018 roku byta
mniejsza o 79,2 mm, a $rednia temperatura powie-
trza wicksza o 3,5°C w stosunku do sumy i wartosci
sredniej z wielolecia. Na podstawie uktadu warun-
kéw pogodowych 2018 rok okreslono jako suchy
i bardzo cieply. Z kolei w 2019 roku, w gtownych
miesigcach wegetacji zanotowano wigkszy niz
w 2018 roku niedobor opadow oraz temperature
powietrza przekraczajacg Srednig z wielolecia. Defi-
cyt opadow za caly okres wegetacji w 2019 roku
wyniost135,6 mm, a temperatura powietrza wiek-
sza byta 0 2,3°C w stosunku do $redniej z wielole-
cia. Stad 2019 rok scharakteryzowano jako bardzo
suchy i cieply (tabela 2).

Nawozenie organiczne stanowita rozdrobnio-
na i przyorywana po zniwach stoma pszenzyta
ozimego w ilosci okoto 5 tha'! z dodatkiem 1 kg N
na 100 kg stomy oraz jesienig zielona masa mi¢dzy-
plonu $cierniskowego z gorczycy bialej w ilosci
15-16 tha'. Nawozenie mineralne fosforem (super-
fosfat wzbogacony-17,4% P) i potasem (sél pota-
sowa-49,8% K) w oparciu o zasobnos¢ gleby
w przyswajalne formy tych sktadnikow stosowa-
no wezesng wiosng przed rozpoczeciem zabiegdw
uprawowych w dawce 26,2 kg P-ha' i 99,6 kg Kha-
!. Nawozenie mineralne azotem (saletrzak-27% N)
stosowano wiosng przed sadzeniem bulw w dawce
100 kg N'ha'.

Chwasty niszczono stosujac do wschodow
ros$lin ziemniaka 2-krotnie obsypnik z tancucha-
mi. Bezposrednio przed wschodami, po ostatnim
obredleniu zastosowano Linurex 500 SC w dawce

2 I'ha! (2018 rok) oraz Proman 500 SC w dawce
4 I-ha! (2019 rok), a po wschodach roslin ziemnia-
ka w obydwu latach badan Titus 23 WG w dawce
60 g-ha'. W okresie wegetacji 2018 roku zastoso-
wano trzy zabiegi, a w 2019 roku dwa zabiegi prze-
ciwko zarazie ziemniaka. Z kolei przeciwko stonce
w 2018 roku wykonano cztery, a w 2019 roku pie¢
zabiegow ochronnych.
Ziemniaki odmiany Oberon sadzono recznie
w III dekadzie kwietnia w rozstawie 75 x 33 cm,
a zbierano w III dekadzie wrzesnia. Liczba ros$lin
na poletku wynosita 75. Podczas zbioru okreslono
plon og6lny bulw z kazdego poletka oraz pobierano
2 x 5-kilogramowe proby w celu okreslenia struk-
tury plonu, udziatlu wagowego frakcji bulw o $red-
nicy: ponizej 35 mm, 36 — 50 mm, 51 — 60 mm
i powyzej 60 mm (Rozporzadzenie 2003), procen-
towego udzialu w plonie bulw z wadami wygla-
du: zdeformowanych, zazielenionych, porazonych
parchem zwyktym oraz sktadu chemicznego bulw:
zawartosci skrobi, azotandw, witaminy C i suchej
masy. Zawarto$¢ skrobi oznaczono metoda Eversa
(hydrolize skrobi przeprowadzono we wrzacej tazni
wodnej, a nastgpnie wytracono biatko przy pomo-
cy kwasu fosforowo-wolframowego) z dokonaniem
odczytow na automatycznym polarymetrze Pola-
mat S. Azotany NO, (V) oznaczono metodg Griessa
(z wykorzystaniem mieszaniny cynku i manganu
przy redukcji azotandw do azotynéw) z odczytem
zawarto$ci przy uzyciu reflektomertu RQ Flex
Merck. Zawarto$¢ witaminy C okreslono jako sumg
kwasu L-askorbinowego i1 dehydroaskorbinowe-
go metoda Tillmansa za pomocg miareczkowania
roztworem 2,6-dwuchlorofenoloindofenolu. Zawar-
to$¢ suchej masy oznaczono metoda 2-stopniowego
suszenia, w temperaturze 60 i 105°C.
Wyniki do$wiadczen opracowano statystycz-
nie poshugujac si¢ analiza wariancji. Analizg
Tabela 2
Table 2

Warunki pogodowe w latach badan na podstawie stacji meteorologicznej w Jadwisinie

Weather conditions in the investigation years on the base meteorological station in Jadwisin

Year Miesigc / Month Suma / Srednia
Rok v | v | vi [ v | vim | ix | Sum/Mean
Suma opadéw (mm) / Sum of rainfalls (mm)

2018 21,7 43,4 41,0 75,2 60,6 30,9 272,8

2019 1,7 76,6 6,9 33,4 37,0 60,8 216,4
1967-2017 37,0 57,0 75,0 76,0 61,0 48,0 352,0

Srednia temperatura powietrza (°C) / Mean air temperature (°C)

2018 13,2 17,6 19,1 21,2 20,8 15,8 18,0

2019 10,2 13,4 22,7 18,8 20,8 14,7 16,8
1967-2017 7.9 13,7 16,6 18,5 17,9 13,2 14,5
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poréwnania $rednich przeprowadzono z wykorzy-
staniem testu Tukeya na poziomie p=0,05. Celem
okreslenia zrodet zmiennosci badanych cech
w zmienno$ci catkowitej przeprowadzono oceng
komponentéw  wariancyjnych ~ wykorzystujac
program Anova. Procentowy udziat poszczegolnych
komponentéw wariancyjnych postuzyl do oceny
wplywu preparatu i badanych lat oraz ich wspot-
dziatania na zmienno$¢ plonu i okre$lonych cech
jakosci bulw ziemniaka.

Wyniki i Dyskusja

W badaniach uzyskano istotne zréznicowanie
plonu bulw pod wplywem zastosowanych prepa-
ratbw biostymulujgcych w poréwnaniu do obiek-
tu kontrolnego, bez dolistnego dokarmiania oraz
pomigdzy latami (tabela 3). Niezaleznie od bada-
nych lat przyrost plonu bulw po zastosowaniu
preparatu Naturamin WSP wyniost 19%, preparatu
Krzemian stanowit 16,9%, a pod wptywem prepara-
tu Naturamin Plus uzyskano plon wigkszy o 15,9%
w stosunku do obiektu kontrolnego. Wczesniejsze
badania wtasne wykazaty wzrost plonu bulw, $red-
nio w latach o 13,8% pod wptywem biostymula-
torow aminokwasowych — tecamin (Trawczynski

2014). Inni badacze wykazali rowniez korzystne, ale
bardzo zréznicowane, od 3 do 36% oddzialywanie
na wielkos¢ plonu bulw ziemniaka biostymulatorow
z aminokwasami uzyskiwanych na bazie r6znych
produktéw (Matysiak i Adamczewski 2010, Myst-
kowska 2017 i 2018, Prajapati i in. 2016, Rdder
i1in. 2018, Sarhan 2011). W stosunku do dzialania
krzemu wczesniejsze badania wlasne wykazaly
wzrost plonu bulw 0 9% po zastosowaniu dolistnym
preparatu z kalcytu morskiego, Herbagreen Basic
zawierajacego 7,99% tego pierwiastka (Trawczyn-
ski 2013). W odniesieniu do buraka cukrowego pod
wplywem preparatu Herbagreen Basic zanotowano
wzrost plonu korzeni $rednio o 21% w poréwna-
niu do obiektu kontrolnego (Artyszak i in. 2016).
W badaniach holenderskich po zastosowaniu dolist-
nym kwasu krzemowego uzyskano przyrost plonu
bulw o 6,5% w stosunku do obiektu kontrolnego
(Laane 2017). W badaniach Crusciola i in. (2009)
w warunkach stresu suszy po zastosowaniu krze-
mianu wapnia i magnezu wykazano wzrost plonu
bulw o 11,4% w stosunku do obiektu kontrolnego.
Z kolei Ryakhovskaya i in. (2016) po zastosowaniu
preparatow krzemowych w roznej formie: ptyn-
nej, zelu jak i proszku stwierdzili przyrost plonu

Tabela 3
Table 3

Wplyw dolistnego dokarmiania na plon bulw (t-ha™) i strukture plonu (%)

The effect of foliar fertilization on yield of tubers (t-ha™) and yield of structure (%)

Udziat frakcji bulw (mm)

Obickt i lata Plon bulw Share of tubers fraction (mm)
Object and years Yield of tubers s | 3650 | 5160 | 60
Obiekt kontrolny* 41,5b b 28 a 3la 40 a
Krzemian 48,5 a 2a 25a 30a 43 a
Naturamin Plus 48,1 a 1b 27 a 3la 41 a
Naturamin WSP 49,4 a 1b 26 a 29a 44 a
2018 529a b 29a 36a 34b
2019 40,8 b 2a 23b 25b 50a
Obiekt kontrolny*/2018 46,6 b 1b 29a 36 ab 34 a
Krzemian/2018 54,8 a 2a 29 a 33b 36a
Naturamin Plus/2018 54,5a 1b 30a 38a 3la
Naturamin WSP/2018 55,8 a 1b 27 a 37a 35a
Obiekt kontrolny*/2019 36,4 b 2b 26 a 25 ab 47b
Krzemian/2019 422 a lc 21b 28 a 50 ba
Naturamin Plus/2019 41,6 a 3a 22b 25ab 50 ba
Naturamin WSP/2019 43,1a 3a 22b 21b 54 a

Udzial w wariancji catkowitej/ Share in total variance (%)

Preparat/Formula (1) 8,1
Lata/Years (2) 91,6
(1x2) 0,3

1.4 42 0,7 1.4
70,2 91,0 95,8 97,5
28,4 4,8 3,5 1,1

*Control object; Srednie z tymi samymi literami nie rézniq sie istotnie / Means with the same letter do not differ significantly.
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bulw od 10,7 do 20,3% w poréwnaniu do obiektu
kontrolnego. Natomiast w badaniach Wrobla (2012)
dolistny preparat krzemowy Actisil nie spowodowat
wzrostu plonu bulw ziemniaka w stosunku do obiek-
tu kontrolnego. Na podstawie oceny komponentow
wariancyjnych wykazano, ze dominujacy wplyw
na zmienno$¢ plonu bulw miaty warunki pogodowe
w latach (91,6%), a udziat preparatu stanowit tylko
8,1%. Podobnie, najwigkszy udziat lat w groma-
dzeniu plonu bulw stwierdzita Sawicka i in. (2011).
Niezaleznie od obiektow z dolistnym dokarmianiem
istotnie wigkszy plon bulw uzyskano w 2018 roku,
suchym i bardzo goracym, niz w 2019 roku, bardzo
suchym i mniej upalnym. Réznica w plonie bulw
pomiedzy latami stanowita 22,9%. Wskazywalo to,
ze wiekszy wptyw na plonowanie ziemniaka miaty
opady, niz temperatura powietrza w okresie wege-
tacji, co potwierdzita rowniez Mystkowska (2018).
Ogodlnie korzystniejszy efekt dolistnego dokar-
miania badanymi preparatami uzyskano w roku
upalnym, ale z mniejszym deficytem opaddow,
co wyrazato si¢ wzrostem od 1,7 do 2,6% w stosun-
ku do roku z wigkszym niedoborem opaddéw i mniej
upalnym. Na og6t lepsze oddziatywanie prepara-
tow biostymulujacych na plonowanie stwierdza
si¢ w latach o niekorzystnym uktadzie warunkow
pogodowych w okresie wegetacji roslin, glownie
zwigzanych z nadmiarem lub niedoborem opadow
oraz wigksza od $redniej z wielolecia temperatu-
ra powietrza (Artyszak i in. 2014, Mystkowska
2018, Trawczynski 2013 1 2014). Wierzbowska i in.
(2015) wykazali w warunkach nadmiaru opadow
i wysokiej temperatury powietrza wzrost plonu
bulw pod wplywem zabiegdéw dolistnych biostymu-
latorami, $rednio o 20% w poréwnaniu do obiektu
kontrolnego. Podobnie Cwalina-Ambroziak i in.
(2015) wykazali korzystne oddzialywanie biosty-
mulatoréw dolistnych na plon bulw w warunkach
presji infekcyjnej zarazy ziemniaka wynikajacej
z nadmiaru opadow.

W badaniach stwierdzono mniejsze, w porow-
naniu do wielkos$ci plonu zréznicowanie frakcji
bulw. Niezaleznie od badanych lat pod wplywem
dolistnego dokarmiania preparatami biostymulu-
jacymi w stosunku do obiektu kontrolnego wyka-
zano tendencje malejacag frakeji bulw o S$rednicy
3650 mm oraz tendencje wzrostu udziatu w struk-
turze plonu bulw duzych, o S$rednicy powyzej
60 mm (tabela 3). Analizujac wspotdziatanie wyka-
zano, ze tylko w drugim roku badan uzyskano istot-
nie mniej bulw frakcji 36-50 mm po zastosowaniu
preparatow w porownaniu do obiektu kontrolnego
oraz istotnie wigcej bulw duzych, o $rednicy powy-
zej 60 mm pod wptywem preparatu Naturamin WSP

w stosunku do obiektu kontrolnego. Natomiast istot-
ne zroznicowanie wszystkich frakcji bulw stwier-
dzono pomigdzy latami badan. W pierwszym roku
badan, o mniejszym deficycie opadow uzyskano
istotnie wigcej bulw frakcji 36-50 mm oraz frakcji
51-60 mm, natomiast w roku o wigkszym niedo-
borze opadéw wigkszy udziat w strukturze plonu
bulw duzych, o srednicy powyzej 60 mm. Wyni-
ka¢ to mogto z mniejszej ilosci zawigzanych bulw
w roku bardzo suchym i w efekcie koncowym dora-
stania bulw do wigkszej $rednicy. W dotychczas
przeprowadzonych badaniach uzyskano korzystne
oddziatywanie dolistnego dokarmiania prepara-
tem krzemowym na struktur¢ plonu bulw giownie
poprzez istotne zmniejszenie udziatu frakcji bulw
matych, o $rednicy ponizej 30 mm (Wrdbel 2012).
Z kolei Glosek-Sobieraj i in. (2017) po zasto-
sowaniu biostymulatorow dolistnych wykazali
wzrost udziatu w strukturze plonu bulw o $rednicy
36-50 mm, a Baranowska i in. (2019) frakcji bulw
o $rednicy powyzej 50 mm. W przeprowadzonych
badaniach, podobnie jak w stosunku do uzyskanego
plonu bulw wykazano najwiekszy wptyw na struk-
ture plonu bulw warunkoéw pogodowych w latach,
ktory wahat si¢ w zmiennosci catkowitej od 70,2%
w przypadku bulw matych o $rednicy ponizej
35 mm do 97,5% dla bulw o $rednicy powyzej
60 mm. Udzial preparatu w catkowitej zmienno-
$ci najwigkszy byl w stosunku do bulw o $redni-
cy 36-50 mm, a wspotdziatania preparatu z latami
w przypadku bulw o $rednicy ponizej 35 mm.

Pod wptywem zastosowanych biostymulatorow,
sposréd ocenianych wad zewngtrznych istotne zroz-
nicowanie uzyskano tylko w stosunku do udziatu
w plonie bulw zdeformowanych (tabela 4). Sred-
nio w latach, istotnie najmniejszy udziat w plonie
bulw zdeformowanych uzyskano po zastosowa-
niu biostymulatora Naturamin WSP oraz wicksza
w poréwnaniu do pozostatych obiektéw tendencje
malejacg udzialu sumy wad w plonie. Tendencje
malejaca udzialu w plonie bulw zdeformowanych
i zazielenionych pod wpltywem zastosowanych
biostymulatorow  aminokwasowych  wykazano
rowniez we wczesniejszych badaniach wlasnych
(Trawczynski 2014). Analizujac  oddziatywanie
preparatow w poszczegdlnych latach wykazano
tendencje malejaca sumy wad bulw w roku suchym
oraz rosnacg w roku bardzo suchym w stosunku
do obiektu kontrolnego. Niezaleznie od zastoso-
wanych biostymulatorow, w roku suchym uzyska-
no istotnie wigcej bulw zazielenionych, natomiast
w roku bardzo suchym bulw porazonych parchem
zwykltym. Wigkszy udziat bulw zazielenionych
wynika¢ mogt z wigkszej masy uzyskanego plonu
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Tabela 4
Table 4

Wplyw dolistnego dokarmiania na udzial w plonie bulw z wadami wygladu (%)

The effect of foliar fertilization on share in yield of tubers with defects (%)

Obiekt Zdeformowane Zazielenione Parch zwyktly Suma wad
Object Deformations Greenings Common scab Sum of defects
Obiekt kontrolny* 9,1 ba 3,0a 2,5a 14,6 a
Krzemian 10,2 a 30a 24 a 15,6 a
Naturamin Plus 9,1 ba 36a 24a 15,1 a
Naturamin WSP 8,5b 35a 24a 14,4 a
2018 89a 4,0a 2,2b 15,1 a
2019 9,6 a 2,5b 2,7a 14,8 a
Obiekt kontrolny*/2018 10,1 a 3,3b 25a 15,9 a
Krzemian/2018 9,2 ba 3,9 ba 2,2 ba 153a
Naturamin Plus/2018 8,0b 4,6 ba 20b 14,6 a
Naturamin WSP/2018 8,1b 43a 20b 14,4 a
Obiekt kontrolny */2019 8,2b 2,7a 25a 13,4b
Krzemian/2019 11,3a 2,1b 26a 16,0 a
Naturamin Plus/2019 10,2 ba 2,7a 2,8a 15,7 a
Naturamin WSP/2019 8,9 ba 2,7a 2,8a 14,4 ba
Udzial w wariancji catkowitej / Share in total variance (%)
Preparat/Formula (1) 25 4.6 1,0 2,7
Lata/Years (2) 30 92,0 98,9 32,0
(1x2) 45 3.4 0,1 65,3

*Control object; Srednie z tymi samymi literami nie rézniq sie istotnie / Means with the same letter do not differ significantly.

bulw w 2018 roku, a wigkszy udziat bulw porazo-
nych parchem zwyktym z bardzo duzego niedoboru
opadow w okresie tuberyzacji (czerwiec) w 2019
roku. Wykazano, ze warunki pogodowe w latach
najbardziej ksztaltowatly zazielenienia i porazenie
bulw parchem zwyktym, odpowiednio 92 i 98,9%,
natomiast udzial bulw zdeformowanych i sume¢
wad w plonie wspoétdziatanie lat z zastosowanymi
biostymulatorami. Podobnie wysoki wptyw warun-
kéw meteorologicznych na udziat w plonie bulw
z wadami wygladu, w tym zdeformowanych wyka-
zaty w badaniach Lutomirska i Jankowska (2012).
Analizujac sklad chemiczny bulw w stosun-
ku do zastosowanych biostymulatorow wykaza-
no istotne zréznicowanie wszystkich sktadnikow
w porownaniu do obiektu kontrolnego (tabela 5).
Srednio w latach uzyskano istotnie wicksza zawar-
to$¢ skrobi w bulwach, szczeg6lnie po zastosowaniu
preparatow Naturamin Plus i Krzemian w stosunku
do obiektu kontrolnego. Podobnie Mystkowska
(2019) stwierdzita istotnie dodatni wptyw réznego
rodzaju biostymulatorow dolistnych na zawartos¢
skrobi w bulwach. Z kolei we wczesniejszych bada-
niach wlasnych nie wykazano zmian zawarto$ci
skrobi w bulwach po zastosowaniu biostymulatorow
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aminokwasowych w poréwnaniu do obiektu
kontrolnego (Trawczynski 2014). Zmiany zawar-
tosci skrobi w bulwach pod wplywem zastosowa-
nych biostymulatorow zbiezne byly z zawartoscig
suchej masy (tabela 5). Niezaleznie od badanych
lat, wszystkie zastosowane biostymulatory przy-
czynily si¢ do istotnego wzrostu zawarto$ci wita-
miny C w bulwach. Istotnie najwiekszy poziom
tego sktadnika uzyskano po zastosowaniu preparatu
Naturamin WSP (tabela 5). Z kolei pod wptywem
preparatu Krzemian uzyskano istotne obnizenie
poziomu azotané6w w bulwach, zarowno w stosun-
ku do obiektu kontrolnego, jak i pozostatych biosty-
mulatorow. W badaniach Wrobla (2012) rowniez
wykazano istotne obnizenie zawarto$ci azotanow
(V) w bulwach po zastosowaniu preparatu krze-
mowego Actisil w stosunku do obiektu kontrol-
nego. Natomiast biostymulatory aminokwasowe
przyczynity si¢ do wigkszej zawartosci azotanow
(V) w bulwach w stosunku do obiektu kontrolnego
(Trawczynski 2014). Istotne zrdéznicowanie ozna-
czonych sktadnikow uzyskano rowniez w stosunku
do lat badan. Wigkszy poziom skrobi i suchej masy
uzyskano w 2019 roku, z wigkszym niedoborem
opadow 1 nizszg temperaturg powietrza niz w 2018
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Tabela 5
Table 5

Wplyw dolistnego dokarmiania na sklad chemiczny bulw ziemniaka

The effect of foliar fertilization on chemical composition of potato tubers

Obiekt Skrobia Azotany (V) Witamina C Sucha masa

Object Starch Nitrates (V) Vitamin C Dry matter
g'kg! mg kg mg kg gkg!
Obiekt kontrolny* 122 ¢ 9% b 227d 188 ¢
Krzemian 132 a 82 ¢ 236 b 198 a
Naturamin Plus 133 a 107 a 234 ¢ 197 a
Naturamin WSP 126 b 108 a 240 a 191b
2018 119b 132 a 239 a 184 b
2019 138 a 63 b 230b 203 a
Obiekt kontrolny */2018 119 a 108 b 231d 184 a
Krzemian/2018 119a 108 b 241 b 184 a
Naturamin Plus/2018 119a 155a 240 a 185a
Naturamin WSP/2018 118 a 160 a 243 ¢ 185a
Obiekt kontrolny */2019 126 ¢ 8la 223d 192d
Krzemian/2019 146 a 56b 231b 213 a
Naturamin Plus/2019 146 a 59b 229 ¢ 209 b
Naturamin WSP/2019 134 b 57b 238 a 198 ¢

Udzial w wariancji catkowitej/ Share in total variance (%)
Preparat/Formula (1) 6,0 2,9 29,3 6,3
Lata/Years (2) 88,2 91,0 69,3 87,8
(1x2) 5,8 6,1 1,4 5,9

*Control object; Srednie z tymi samymi literami nie rézniq sie istotnie / Means with the same letter do not differ significantly.

roku, natomiast odwrotng zalezno$¢ w stosunku
do zawartosci azotanow 1 witaminy C w bulwach.
Z badan roznych autoréw rowniez wynikato, ze lata
suche sprzyjaly wzrostowi witaminy C w bulwach
(Gasiorowska i Zarzecka 2002, Kraska 2002, Mazur-
czyk i Lis 2004). Lata suche z wigksza temperatu-
rg powietrza oddziatywaty rowniez korzystniej niz
lata wilgotne i chtodne na gromadzenie suchej masy
i skrobi w bulwach (Kotodziejczyk i Szmigiel 2012,
Rymuza i in. 2015). Ekstremalnie wysokie tempe-
ratury jakie zanotowano w okresie wegetacji 2018
roku miaty jednak istotnie ujemny wplyw na groma-
dzenie tych sktadnikoéw w bulwach w poréwnaniu
do 2019 roku. Natomiast lata z niedoborem opadow
1 wysoka temperaturg powietrza moga by¢ przy-
czyna nadmiernego gromadzenia azotanow (V)
w bulwach, o czym donosity Grudzinska i Zgorska
(2008). W przeprowadzonych badaniach wykaza-
no, ze szczegoOlnie niekorzystny wptyw, poprzez
istotny wzrost kumulacji azotanéw (V) w bulwach
miat suchy okres wegetacji z ekstremalnie wyso-
ka temperaturg powietrza. Na podstawie analizy
komponentéw wariancyjnych wykazano, ze w naj-
wiekszym stopniu zawarto$¢ wszystkich sktadni-
kow, od 69,3% w przypadku zawarto$ci witaminy

C do 91% w odniesieniu do poziomu azotanow
(V) w bulwach ksztaltowaly lata badan, natomiast
najwigkszy udziat preparatu zaznaczyt si¢ we wply-
wie na zawarto$¢ witaminy C w bulwach.

Whioski

1. Pod wplywem badanych biostymulatorow
uzyskano istotny przyrost plonu oraz korzyst-
niejsze oddzialywanie na zawartos¢ sktadni-
kéw pokarmowych w bulwach w poréwnaniu
do obiektu kontrolnego.

2. Korzystniejszy efekt plonowania pod wpty-
wem zastosowanych biostymulatorow uzyska-
no w pierwszym roku, o mniejszym deficycie
opadow 1 wigkszej temperaturze powietrza
w pordéwnaniu do drugiego roku badan.

3. Znacznie wigkszy wpltyw na ksztattowanie
wielkosci plonu i cech jakosci bulw miaty
warunki pogodowe w latach niz oddziatywanie
preparatow.
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