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Wplyw terminu 1 gestosci siewu na wielkos¢
1 strukture plonu pszenicy ozimej*

The effects of sowing term and density on size and structure of yield of winter wheat

Celem pracy byta analiza wptywu gestosci i terminu siewu na plon ziarna i jego sktadowych szesciu
odmian pszenicy ozimej w warunkach uprawy bezptuznej. Do§wiadczenie przeprowadzono w latach
2005-2007 na glebach zaliczanych do kompleksu zytniego dobrego. Analizowano nastgpujace
czynniki doswiadczenia: Czynnik I — Terminy siewu pszenicy ozimej a) 14-16 wrzesnia (siew
wczesny); b) 1-3 pazdziernika (siew w optymalnym terminie); c) 15-17 pazdziernika (siew
op6zniony); Czynnik Il — dwie gestosci siewu: 11— 300 ziaren na 1 m? 1o — 450 ziaren na 1 m?,
Czynnik III — odmiany pszenicy ozimej: Finezja, Rywalka, Kobiera, Satyna, Bogatka i Zawisza.
Siewy wczesne w porownaniu do optymalnego terminu nie wplynely na obnizenie plonow odmian
pszenicy Natomiast w warunkach siewu opdznionego o dwa tygodnie odmiany reagowaly znacznym
spadkiem plonow. Niezaleznie od terminu siewu, istotnie wyzszym plonowaniem w poréwnaniu do
innych odmian wyrézniata si¢ Satyna. Odmiany Satyna i Zawisza wykazywaly nawet tendencj¢ do
wyzszych plonow w warunkach siewow weczesnych niz w optymalnym terminie. Wyzsze plony
odmiany Satyna w uprawie uproszczonej w porownaniu do pozostatych odmian uwarunkowane byty
zwigkszong masg i liczba ziaren z ktosa oraz liczba klosow z jednostki powierzchni. Finezja, Rywalka
i Kobiera wykazywaly poréwnywalne plony niezaleznie od gestosci siewu, natomiast pozostate
odmiany odznaczaly si¢ wyzszym plonowaniem przy zwickszonej gestosci siewu.

Stowa kluczowe: gestos¢ siewu, odmiany, pszenica ozima, termin siewu

The aim of this research was to analyze the influence of sowing date and density on yield size and
components in six cultivars of winter wheat in conditions of ploughless soil tillage. The experiments
were carried out in the years 2005-2007 at the Agricultural Experimental Station of the Institute of Soil
Science and Plant Cultivation in Jelcz-Laskowice on good rye complex soil. The effects of the
following factors were evaluated: [ — term of sowing: a) 14—-16 September, b) 1-3 October, c¢) 15-17
October; I — two seeding densities: a) 300 grains'm?, b) 450 grains-m; III — six winter wheat
cultivars: Finezja, Rywalka, Kobiera, Satyna, Bogatka and Zawisza. As compared to the optimum term
of sowing, the early term did not result in reducing the grain yield, whereas comparatively lower yield
was obtained when the sowing date was delayed by 2 weeks. Cultivar Satyna produced significantly
higher yield than the other cultivars, irrespective of the date of sowing. This resulted from the increased
number of ears per unit of surface area and from the increased weight and number of grains per ear.

* Opracowanie wykonane w ramach zadania 2.4 w programie wieloletnim IUNG-PIB
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Cultivars Finezja, Rywalka and Kobiera yielded comparably at the sowing densities of 300 and 450
grains-m, whereas the three other cultivars gave higher yield at the sowing density of 450 grains-m™.

Key words: cultivars, seeding rate sowing term, winter wheat
WSTEP

Pszenica ozima nalezy do ro$lin o wysokich wymaganiach glebowych. Zadawalajace
plony mozna rowniez uzyska¢ na glebach zaliczanych do kompleksu zytniego bardzo
dobrego lub dobrego przy wysokiej kulturze gospodarowania i odpowiednim nawozeniu
organiczno-mineralnym. Intensywna, konwencjonalna uprawa roli prowadzi jednak do
silnego zaggszczenia nie tylko warstwy ornej, lecz takze podglebia (Akker i in., 2003).
Ugniatanie gleby przez cig¢zkie maszyny rolnicze niszczy struktur¢ porow glebowych
i powoduje zaklocenia w gospodarce wodno-powietrznej (Lipiec i Hakansson, 2000).
Uprawa ptuzna zwigksza rdwniez niebezpieczenstwo erozji wietrznej i wodnej, ktéra moze
by¢ w duzym stopniu ograniczona poprzez bezptuzne systemy uprawy roli.

Stosowanie systemOéw bezpluznych, w znacznym stopniu ograniczajacych koszty
produkcji, nie musi przyczynia¢ si¢ do znacznych spadkow plonu pszenicy (Camara i in.,
2003). Badania wykazaty, ze wieloletnia uprawa bezptuzna wplywa na stabilno$¢ i
zwigkszenie plonow roslin w poréwnaniu do efektu uzyskanego w pierwszych latach jej
stosowania (Mc Vay i in., 2006). Wprawdzie w trakcie trwania okresu przejsciowego (45
lat) obserwuje si¢ wzrost gestosci 1 zwigztosci gleby (Blecharczyk i in., 2007), jednak po
kilku latach nastgpuje poprawa struktury gleby w wyniku zwickszonej zawarto$ci
substancji organicznej w jej wierzchnich warstwach (Wilkins, 2003). Uprawa bezptuzna
przyczynia si¢ rowniez do lepszego zaopatrywania ro$lin w wode w okresie wegetacji
(Lopez-Bellido i in., 2007). Termin siewu, szczegdlnie w warunkach uproszczonych
systemow uprawy, jest podstawowym czynnikiem plonotwdrczym w uprawie pszenicy
(Dobers i in., 2004; Oleksiak, Mankowski, 2007).

Badania wykazaty, ze odmiany pszenicy r6znig si¢ znacznie pod wzgledem wrazliwos$ci
zarOwno na op6znienie terminu siewu (Podolska i in., 2002), jak réwniez na systemy
uprawy roli (Mittler, 2000). Obecnie poszukuje si¢ form pszenicy odznaczajacych si¢
dobrym przystosowaniem do bezptuznych systemoéw uprawy i duzg tolerancjg na termin
siewu (Arun i in., 2007). Zmiany warunkéw klimatycznych Polski i Europy w ostatnich 10
latach wskazuja, ze nalezy powtornie przeanalizowac zalecenia dotyczace terminu siewu
zboz (Oleksiak 1 Mankowski, 2007; Sorteninformation, 2004). Odmiany wykazuja
zroznicowang reakcje na zmiany warunkow $rodowiskowych. Badania z Europy
Zachodniej podkreslaja, ze przyspieszone terminy siewu przy zredukowanej gestosci moga
przyczyni¢ si¢ do wyzszych plonéw niektorych odmian pszenicy (Sainit i in., 2006;
Theobald i in., 2006). Plon ziarna jest cecha ztozona, uwarunkowang liczbg ktosow z
jednostki powierzchni, liczba ziaren z ktosa i masg ziarniaka (MTZ). Sktadowe te podlegaja
istotnym zmianom w zalezno$ci od odmiany i warunkoéw glebowo-klimatycznych.

Celem pracy byla analiza plonu i jego sktadowych dla sze$ciu odmian pszenicy ozimej
pod wplywem zréznicowanych termindéw i ggstosci siewu w bezptuznej uprawie roli.
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MATERIAL I METODY BADAN

Badania przeprowadzono w trzech sezonach wegetacyjnych (2004/2005, 2005/2006
12006/2007) w Rolniczym Zakladzie Doswiadczalnym Instytutu Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa w Jelczu — Laskowicach na glebie kompleksu zytniego dobrego.
Doswiadczenia polowe zalozono w uktadzie split — split — plot w 4 powtorzeniach, na
glebie ptowej — piasku gliniastym mocnym zalegajacym na glinie lekkiej. W ramach
trzech termindéw siewu rozlosowano podbloki pierwszego rzedu — gestosci siewu.
W obrebie kazdej gestosci rozlosowano podbloki drugiego rzedu — odmiany pszenicy
ozimej. Na polu wykonano w ramach bezptuznej uprawy roli nastgpujace zabiegi :

— uprawe pozniwng — gruber na gtebokos¢ 15 cm + wat strunowy,
— uprawe przedsiewng — agregat uprawowy (kultywator + wat strunowy).

Nawozenie mineralne oraz chemiczng ochron¢ plantacji przeprowadzono zgodnie
z zasadami opartymi na zaleceniach agrotechnicznych programu NAW-2, opracowanego
przez IUNG.

Badano nastepujace czynniki doswiadczenia:

— Czynnik I — Terminy siewu pszenicy ozimej:

— a) 14-16 wrzesnia (siew wczesny),

— b) 1-3 pazdziernika (siew w optymalnym terminie),

— ¢) 15-17 pazdziernika (siew op6zniony).

— Czynnik IT — dwie gestosci siewu: 11— 300 ziaren na 1 m?; 1,— 450 ziaren na 1 m?.
— Czynnik [II — odmiany pszenicy ozimej (dobér odmian losowy): Finezja, Rywalka,

Kobiera, Satyna, Bogatka i Zawisza.

Powierzchnia poletka wynosita 30 m?. Z kazdego poletka zbierano losowo po 35
ktosow. W analizach statystycznych danych dla plonu i jego sktadowych zastosowano
model staty analizy wariancji adekwatnie odzwierciedlajacy charakter trzech badanych
czynnikow. Obliczenia statystyczne przeprowadzono przy pomocy programu AWAR
opracowanego przez Zaktad Zastosowan Matematyki i Informatyki w [UNG Putawy.

WYNIKI BADAN

Siew w 2004 roku w terminach optymalnym i op6znionym wykonywano w warunkach
suszy glebowej, ktora spowodowata stabsze rozkrzewienie roslin w poréwnaniu do terminu
przyspieszonego o dwa tygodnie. Lagodna zima pozwolila na osiggniecie istotnie
wyzszych plonow odmian wysianych w polowie wrzesnia w porownaniu do pozniejszych
terminow siewu. Rowniez warunki atmosferyczne w zimie na przelomie roku 2004/2005
nie stwarzaly zagrozen dla odmian pszenicy ozimej. Natomiast pdzna i chtodna wiosna
oraz niekorzystny rozktad opadéw w trakcie wegetacji pszenicy spowodowaty znaczne
zroznicowanie plonéw szczegolnie na poletkach z opéznionym terminem siewu. Deficyt
wody w maju w 2005 roku wptynat na redukcj¢ masy tysigca ziaren odmian wysianych
zardbwno w optymalnym, jak rowniez w op6znionym terminie. Zima na przetomie roku
2005/2006 oznaczala si¢ znacznymi opadami lecz susza pod koniec wegetacji roslin
spowodowala takze ograniczenie plonowania odmian pszenicy ozimej nie zaleznie od
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terminu siewu. Pomimo bez$nieznej i cieplej zimy 2006/2007 zanotowano podczas
wegetacji pszenicy mniejsze niedobory opadéw w poréwnaniu do roku poprzedniego
i uzyskano wyzsze plony w stosunku do roku 2006.

Laczna analiza wariancji plonéw odmian pszenicy ozimej z trzech lat badan (tab. 1),
umozliwita weryfikacje nastepujacych hipotez:
— o réwnosci wszystkich efektow gldwnych dla lat,
— o réwnosci wszystkich efektow gtéwnych dla gestoscei siewu,
— o réwnosci wszystkich efektow gldéwnych dla terminow siewu,
— o réwnosci wszystkich efektow gldwnych dla odmian,
— o braku interakcji odmian z latami,
— o braku wspoldziatania odmian z ggsto§ciami siewu,
— o braku interakcji odmian ze terminami siewu,
— o braku interakcji gestosci i termindw siewu.

Wszystkie hipotezy o réwnosci efektow gtownych dla lat, gestosci siewu, terminu siewu
i odmian oraz o braku interakcji dwuczynnikowych i tréjczynnikowych zostaty odrzucone
na poziomie istotnosci o = 0,05.

Tabela 1
Zmienno$¢ plonu odmian pszenicy ozimej w zalezno$ci od terminu i gestosci siewu
Yield variability of winter wheat cultivars depending on density and term of sowing

Zro6dia zmiennosci Stopnie swobody Sredni kwadrat
Sources of variation Degrees of freedom Mean square
Lata — Years (L) 2 18,30%**
Terminy siewu — Term of seeding (A) 2 2,54**
LxA 4 25,91%*
Blad 18 035
Error
Ggstosci siewu — Density of seeding (B) 1 11,88%*
LxB 2 0,31
AxB 2 7,92%%*
LxAXxB 4 2,43%*
Blad 27 0.39
Error
Odmiany — Cultivars (C) 5 3,81%*
LxC 10 3,97**
AxC 10 0,97**
LxAxC 20 0,79**
BxC 5 1,50%*
LxBxC 10 0,01
AxBxC 10 0,42%*
LxAxBxC 20 0,47**
Blad 270 0,21
Error

Laczna analiza wariancji wykazata znaczny wplyw wszystkich czynnikow
doswiadczenia na plony pszenicy ozimej. Istotne interakcje odmian z gestosciami i termi-
nami siewu wskazujg na odmienne reakcje poszczegélnych odmian (pod wzgledem
plondéw) na zréznicowane czynniki agrotechniczne (rys. 11 2).
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Rys. 1. Zmiennos$¢ plonu odmian pszenicy ozimej w zaleznoS$ci od terminu siewu
Fig.1 Yield variability of winter wheat cultivars depending on term of sowing
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Finezja Rywalka Kobiera Satyna Zawisza Bogatka

Rys. 2 Zmienno$¢ plonu odmian pszenicy ozimej w zaleznosci od gestoSci siewu
Fig. 2 Yield variability of winter wheat cultivars depending on seeding rates

Réwniez wysoka interakcja gestosci i termindw siewu odzwierciedla istotny wplyw obsady
roslin na plony pszenicy w zaleznosci od termindéw siewu. Wykonano takze analizy
wariancji dla poszczegdlnych sktadowych plonu badanych odmian, ktére réwniez
wykazaly istotnos¢ roznic wszystkich analizowanych czynnikow doswiadczenia i ich
interakcji. Na podstawie tabeli 2 mozna stwierdzi¢, ze odmiana Finezja, Rywalka i Kobiera
wykazywaly porownywalne plony zardwno przy zwigkszonej, jak rowniez przy
zmnigjszonej gestosci siewu (tab. 2). Natomiast pozostate odmiany charakteryzowaty sig¢
wyzszymi plonami przy zwigkszonej obsadzie ro$lin na jednostce powierzchni.
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Tabela 2
Skladowe plonu odmian pszenicy ozimej w zaleznosci od gestosci siewu (Srednie dla lat i terminow
siewu 2005-2007)
Yield structure of winter wheat cultivars depending on density of seeding (means for years and seeding term

2005-2007)
Odmiana P'lon ‘ LK. ‘ LZK. rMZK. rMTZ.
Cultivar GS Yield LK Srednie | LZK | Sredniec | MZK | Srednie | MTZ | Srednie
(t'ha!) Means Means Means Means
Finezja 300 4,55 4,61 218,7 2255 34,4 33,2 1,40 42,7 42,2
450 4,67 2323 32,2 1,28 1,34 41,6
Rywalka 300 4,40 4,36 185,9 188,2 37,4 36,0 1,57 442 44,1
450 4,32 190.,6 354 1,49 1,53 44,0
Kobiera 300 4,43 4,53 196,4 197,3 38,8 36,7 1,54 42,2 42,0
450 4,63 198.3 35,5 1,38 1,47 41,9
Satyna 300 4,57 4,80 180,0 211,2 38,3 38,1 1,66 1,64 44,8 44,7
450 5,02 242.4 37,4 1,63 44,5
Zawisza 300 4,54 4,65 198.,6 216,1 38,0 35,5 1,56 1,45 42,5 423
450 4,77 233,6 33,5 1,33 42,1
Bogatka 300 4,26 4,46 173.9 187,2 36,0 35,4 1,71 1,68 47,8 48,0
450 4,67 2004 33,9 1,65 48,2
Eg) 0,21 0,15 32,08 25,01 4,27 2,42 0,33 0,21 3,62 1,46
Srednia 300 4,46 4,57 192,3 204,3 37,2 35,8 1,58 1,52 44,0 43,9
Mean 450 4,68 216,3 34,6 1,46 43,7
I;H:R(’),I(SED 0,08 r.n. 1,27 r.n. r.n.

WR — Wysokos¢ roélin (cm); Plant height

LK — Liczba ktoséw na 0,5 m? Number of heads per 0.5 m?
LZK — Liczba ziaren z ktosa; Number of grains per head
MZK — Masa ziaren z ktosa (g); Weight of grains per head
MTZ — Masa 1000 ziaren (g); weight of 1000 grains

r.n. — Rodznica nieistotna; Not significant difference

Wysokie plony odmiany Satyna uzaleznione byly w znacznym stopniu od liczby ktoséw
na 1 m?, jak rowniez od masy i liczby ziaren z ktosa. Najwicksza masg tysigca ziaren i masa
ziarna z klosa odznaczata si¢ odmiana Bogatka, lecz zmniejszona liczba klosow na
jednostce powierzchni (w poroéwnaniu do innych odmian) zadecydowata o nizszych
plonach tego genotypu. Odmiana Satyna cechowatla si¢ najwyzszym plonem sposrod
badanych odmian niezaleznie od terminu siewu (tab. 3). Natomiast Rywalka plonowata
znacznie nizej w porownaniu do pozostalych odmian. Na uwage zastuguja odmiany
Zawisza i Finezja, ktore w warunkach op6znionego siewu o dwa tygodnie odznaczaty si¢
tendencja do wyzszych plonéw niz w optymalnym terminie. Prawdopodobnie nizsze
porazenie tych odmian grzybami wywotujacymi kompleks choréb podstawy zdzbta w
terminie opdznionym siewu przyczynito si¢ do wyzszych plonow tych genotypow. Siew w
potowie wrzesnia nie powodowat obnizenia plonow pszenicy ozimej. Odmiany Satyna i
Zawisza wykazywaly nawet tendencj¢ do wyzszych plonéw w warunkach siewow
wczesnych niz w optymalnym terminie. Analizujgc komponenty plonu w poszczegélnych
terminach siewu nie stwierdzono znaczacych ujemnych zaleznosci pomigdzy liczbg ktosow
na 1 m? a liczbg lub masg ziaren z ktosa. Prawdopodobnie masa i liczba ziaren z klosa u
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niektorych odmian byty w wigkszym stopniu cechami uwarunkowanymi genetycznie i nie
ulegaty zmianom przy zmniejszeniu liczby klosow z jednostki powierzchni.

Tabela 3
Skladowe plonu odmian pszenicy ozimej w zalezno$ci od terminu siewu (Srednie dla lat i gestosci siewu
2005-2007)
Yield structure of winter wheat cultivars depending on sowing term (means for years and density
of seeding 2005-2007)

Termin siewu — Sowing term

Odmiana wczesny — early optymalny — optimum opdzniony — delayed
Cultivar | plon |y 1y 71 | mzk | M1z | PO | Lk | Lz [MzK | MTZ | P" | Lk | Lzk |MzK | MTZ
yield yield yield
Finezja 4,59 204,6 33,9 1,38 43,0 4,51 213,5 31,2 1,25 42,1 472 2583 344 139 414
Rywalka 4,43 197,1 343 147 444 444 1669 34,6 1,51 447 420 2008 392 1,63 432
Kobiera 4,55 194,7 36,0 145 429 4,72 1939 364 144 418 432 2035 379 1,51 414
Satyna 4,95 212,0 36,1 1,58 454 476 2242 379 1,65 44,6 4,68 1974 404 1,71 440
Zawisza 4,75 237,0 33,7 1,34 42,7 4,55 203,1 344 142 418 4,66 2083 383 1,59 424
Bogatka 4,56 198,1 33,5 1,63 489 4,60 1855 33,6 1,60 479 424 1779 392 181 47,1
i/}zgg‘a 464 2073 346 147 445 460 1979 347 147 438 447 2077 382 160 432
I;ISE)’I(SS;D 022 224 rtn. 021 318 021 292 37 025 222 023 438 42 034 225
WR — Wysokos¢ roslin (cm); Plant height

LK — Liczba ktoséw na 0,5 m? Number of heads per 0.5 m?

LZK — Liczba ziaren z ktosa; Number of grains per head

MZK — Masa ziaren z klosa (g); Weight of grains per head

MTZ — Masa 1000 ziaren (g); weight of 1000 grains

r.n. — Roéznica nieistotna; Not significant difference

NIR — (plony) termin siewu X odmiany; LSD — (yields) sowing term X cultivars = 0,25

Tabela 4
Skladowe plonu pszenicy ozimej w zalezno$ci od terminu i gestosci siewu (Srednie dla lat i odmian
2005-2007)
Winter wheat yield structure depending on the term and density of seeding (means for years and cultivars
2005-2007)
L, Termin siewu
Gestosé Sowi
. owing term
siewu 3 P
Density wczesny — early optymalny — optimum opdzniony — late
ofseeding | PI% | Lk | LzK | MzK | MTZ | P | 1K |LzK |MzK [MTZ | PM | Lk |LzK | MzZK | MTZ
yield yield yield

300 4,71 202,0 34,7 148 44,6 440 1814 359 1,53 44,1 427 1934 409 1,72 433

450 4,57 212,55 344 147 444 480 2143 335 142 43,5 4,67 2220 356 149 432
i;zg;“a; 4,64 2073 34,6 147 445 460 1979 347 147 438 447 2077 382 1,60 432
NIR;LSD
a=0,05
Oznaczenia patrz tabela 2 i 3; For explantations see Table 2 and Table 3
NIR termin siewu x gestos¢ siewu (plon); LSD sowing term x density of seeding (yield) = 0,264
r.n. — Rodznica nieistotna; Not significant difference

r.n. r.n. r.n. rn. 0,196 274 rn. r.n. rn. 0252 262 283 0,19 rn.

Rowniez masa 1000 ziaren szczegdlnie odmiany Bogatka charakteryzowala si¢ matym
zréznicowaniem, niezaleznie od gestosci i terminu siewu. W warunkach siewow przy-
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$pieszonych o 2 tygodnie odmiany odznaczaty si¢ porownywalnym plonowaniem w obu
gestosciach siewu (tab. 4).

Natomiast w terminie optymalnym i op6znionym siewu pszenica ozima plonowata
generalnie istotnie wyzej przy zwigkszonej liczbie roslin na jednostce powierzchni.
Zmniejszone plony pszenicy byly gltownie spowodowane mniejsza liczbg klosow na
jednostce powierzchni. Nizsza liczba kloséw z 1 m? spowodowala zwigkszenie liczby i
masy ziaren z ktosa jedynie na poletkach wysianych w potowie pazdziernika. Reasumujac,
plony odmian przy obnizonej gestosci siewu w terminie przyspieszonym nie roznity sie
istotnie od wynikoéw uzyskanych w optymalnym terminie siewu.

DYSKUSJA WYNIKOW

Przedstawione wyniki badan wskazuja, ze przyspieszony termin siewu oraz obnizona
liczba ziaren na 1 m? nie muszg powodowa¢ zmniejszenia plondw pszenicy ozimej. Analiza
doswiadczen polowych z potnocnej Dakoty potwierdzilta takze brak istotnej zalezno$ci
plondéw pszenicy ozimej i jej komponentéw od gestosci siewu lub systemu uprawy (Carr i
in., 2003). Rowniez badania na obszarze Grecji w warunkach zréznicowanych sposobow
uprawy wykazaty porownywalne wielko$ci plonéw pszenicy zarOwno w zmniejszonej jak
rowniez zwigkszonej gestosci siewu (Lithourgidis i in., 2006). Wysokos$¢ plonowania przy
wczesnym terminie siewu i obnizonej gegstosci uzalezniona jest wigc w gtdwnej mierze od
genotypu odmiany. Liczba kloséw na 1 m? decydowala o wysokosci plonowania badanych
odmian. Sktadowa ta odegrata réwniez decydujaca rol¢ w ksztaltowaniu plonu w innych
badaniach (Bavec i in., 2002, Lithourgidis i in., 2006). Analiza zmienno$ci masy tysigca
ziaren odmiany Bogatka wskazuje, ze sktadowa ta w mniejszym stopniu podlega wptywom
srodowiska i uzalezniona jest w duzej mierze od genotypu rosliny. Badania Noworolnika
(2007) potwierdzaja, ze liczba ziaren z klosa i masa tysigca ziaren sg stabiej skorelowane
z plonem. Natomiast Neuman (2005) analizujac sktadowe plonu trzech odmian pszenicy
ozimej w warunkach uprawy bezpluznej 1 siewow rzadkich stwierdza, ze plony niektorych
odmian uzaleznione sg od liczby ktoséw na 1 m?, liczby ziaren w klosie i masy tysigca
ziaren. Liczba klos6w na jednostce powierzchni byta w matym stopniu uzalezniona od
terminu 1 gestosci siewu. Nie stwierdzono rowniez znaczacych wspodtzaleznosci miedzy
liczbg kloséw z jednostki powierzchni a liczbg ziaren i masg ziarna z klosa. Natomiast
badania Dubisa i Budzynskiego (2006) wykazaly, ze przyspieszenie siewu o 14 dni wptywa
na zwigkszenie zwartosci ktosow w tanie, liczby ziaren w klosie i obniZzenie masy tysigca
ziaren. Odmienne rezultaty moga wynika¢ ze réznicowanego porazenia do§wiadczen
kompleksem choréb podstawy zdzbta i ktosa. Gtoéwnym czynnikiem obnizajacym mase
tysigca nasion, w badaniach Dubisa i Budzynskiego (2006), byt grzyb Septoria nodorum.
Natomiast w badaniach wtasnych nie stwierdzono znaczgcego porazenia odmian pszenicy
ozimej grzybami wywotujacymi choroby ktosa i lisci.
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WNIOSKI

1. Siewy wczesne w porownaniu do optymalnego terminu nie spowodowaty obnizenia
plonéw odmian pszenicy ozimej, natomiast w warunkach siewu opdznionego o dwa
tygodnie odmiany reagowaly znacznym spadkiem plondéw, chociaz ilosciowo
niejednakowym.

2. Niezaleznie od terminu siewu, istotnie wyzszym plonowaniem wyrozniata si¢ Satyna.
Odmiany Satyna i Zawisza wykazywaly nawet tendencj¢ do wyzszych plonéw w
warunkach siewow wczesnych niz w optymalnym terminie. Wyzsze plony odmiany
Satyna w uprawie uproszczonej w porownaniu do pozostalych odmian uwarunkowane
byty zwickszong masa i liczbg ziaren z klosa oraz liczbg klosow z jednostki
powierzchni.

3. Odmiany Zawisza i Finezja w warunkach opodznionego siewu o dwa tygodnie
odznaczaty si¢ tendencja do wyzszych plonéw niz w optymalnym terminie. Op6znienie
siewu o dwa tygodnie spowodowalo zmniejszenie plonowania odmian Kobiera i
Bogatka, natomiast Satyna wykazywatla zwigkszong tolerancje na pézne siewy.

4. Finezja, Rywalka i Kobiera wykazywaly poréwnywalne plony zaréwno przy
zwigkszonej jak roéwniez przy zmniejszonej gestosci siewu, natomiast pozostate
odmiany charakteryzowatly si¢ wyzszymi plonami przy zwigkszonej obsadzie ro$lin na
jednostce powierzchni.
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