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Estimation of breeding progress in potato production in Poland
in the years 1946-2007

Tresécia pracy jest prezentacja dorobku polskiej hodowli ziemniaka w latach 1946-2007. W tym
okresie wyhodowano 216 nowych odmian, z tego najwigcej (prawie 36%) w o$rodku Zamarte. Na
podstawie analizy oficjalnych danych z do§wiadczen rejestrowych COBORU stwierdzono, ze nowe
odmiany wnosity zauwazalny, chociaz zréznicowany w latach, postgp pod wzgledem plonowania jak
i wybranych cech odpornosci i jakosci. W stosunku do zarejestrowanych w Polsce odmian zagranicz-
nych, polskie odmiany jadalne wykazuja poréwnywalny potencjal plonowania oraz przewage pod
wzgledem odpornosci na wirus Y i zaraze ziemniaka lisci. Ustepuja natomiast pod wzgledem cech
morfologicznych decydujacych o fadnym wygladzie bulw.

Stowa kluczowe: odmiany polskie i zagraniczne, postep hodowlany, produkcja ziemniaka

In the work the achievements of Polish potato breeding in the years 19462007 are presented. In
that period, 216 new potato varieties have been released, most of them (nearly 36%) at the breeding
centre Zamarte. According to the data from the registration trials conducted by COBORU, new varieties
have brought the noticeable progress in relation to yield size and quality, associated with the improved
resistance to major potato diseases. Polish table varieties, compared to the foreign ones registered in
Poland, show comparable yielding potential and the higher level of resistance to PVY and late blight
on leaves. Unfortunately, as regards the morphological features of tubers, Polish varieties are inferior
to foreign ones.

Key words: breeding, foreign varieties, Polish varieties, potato, production, progress
WSTEP

Postep odmianowy oznacza wprowadzenie do produkcji rolniczej nowych odmian
ros$lin uprawnych uzyskanych w procesie hodowli (Krzymuski, 1998). Nowe odmiany,
obok kwalifikowanego materialu nasiennego, stanowig podstawowy skladnik postepu
biologicznego. Jak stwierdza Wos (2003) szersze wykorzystanie postgpu biologicznego
jest wspoélczesnie gtownag szansg rolnictwa. Jego przewaga nad innymi formami postgpu
polega na braku ograniczen po stronie struktury agrarnej. Ponadto postep biologiczny jest
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przyjazny $rodowisku naturalnemu, co otwiera mozliwosci zwigkszania produkcji zdrowe;j
zywno$ci. Wymiana dotychczas uprawianych odmian na nowe najczesciej wigze si¢ ze
wzrostem plondéw oraz uzyskiwaniem zbioréw o lepszych parametrach jakosciowych
i technologicznych. Wplywa wigc pozytywnie na rozwdj przetworstwa rolno-
spozywczego, zadowolenie i bezpieczenstwo konsumenta oraz korzysci ekonomiczne
i samowystarczalno$¢ zywnosciowa na poziomie krajowym (Marciniak, 2005).

W okresie powojennym ziemniak stanowit podstawowg rosling uprawng w polskim
rolnictwie. Stad w hodowli roslin rolniczych znaczny potencjat skierowano na tworzenie
nowych odmian ziemniaka (Arseniuk iin., 2003). W ostatnim dziesigcioleciu tempo
zmnigjszania si¢ powierzchni uprawy ziemniaka w naszym kraju uleglo przyspieszeniu,
jednak poziom produkcji rynkowej zmienia si¢ w niewielkim zakresie (Chotkowski,
Rembeza, 2006). Rosnace wymagania konsumentéw i przemystu przetworczego oraz
powstawanie nowych odbiorcow isegmentow rynku uzasadnia dalsze prowadzenie
hodowli nowych odmian ziemniaka (Zimnoch-Guzowska i in., 2006).

Celem niniejszego opracowania jest przeprowadzenie analizy postgpu w hodowli
odmian ziemniaka w latach 1946-2007. Oceniano postep pod wzgledem najwazniejszych
cech gospodarczych (uzytkowych), jakoSciowych i odporno$ciowych odmian ziemniaka
wyhodowanych w poszczegélnych piecioleciach. Poziom osiggnietych parametrow od-
mian polskich oceniono réwniez na tle odmian zagranicznych wpisanych do Krajowego
Rejestru w 2006 roku.

MATERIAL I METODY

W  przeprowadzonej metodami poréwnawczo-opisowymi analizie wykorzystano
wyniki dos$wiadczen rejestrowych COBORU (Borys, Kamasa, 1980-1989; Borys,
Mieczkowski, 1974-1979; Kamasa, 1990-1999; Kamasa, Lenartowicz, 2005; Lenarto-
wicz, 2006; Rozmiarek, Smolski 1970-1973). Wykorzystano ponadto informacje
zamieszczone w literaturze przedmiotu, w tym wyniki badan IHAR (Charakterystyka...,
2007; Chotkowski, Stypa, 2007).

Analizowane cechy gospodarcze ibiologiczne zestawiono w postaci $rednich dla
wszystkich odmian wyhodowanych przez polskie osrodki hodowli ziemniaka w poszcze-
golnych pigcioleciach okresu 1946-2007. W tym sze$¢dziesigcioletnim okresie czasu
kilkakrotnie zmieniala si¢ metodyka oceny porownywanych cech oraz metodyka dos-
wiadczen rejestrowych. Przykladowo od 1996 roku wprowadzono chemiczng ochrone
plantacji doswiadczalnych przed zarazg ziemniaka. Stad poréwnywane wskazniki nalezy
traktowac jako dane orientacyjne.

WYNIKI I DYSKUSJA

W okresie powojennym polskie hodowle ziemniaka zarejestrowaty 216 odmian. Dla
poréwnania w latach 1850—1945, tj. od rozpoczgcia na ziemiach polskich hodowli nowych
odmian, wyhodowano 182 odmiany ziemniaka. W analizowanym okresie wyhodowano
139 odmian jadalnych, co stanowito 64,4%. W ogolnej liczbie odmian jadalnych 49
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(35,3%) stanowity odmiany o najkrotszym okresie wegetacji — bardzo wczesne 1 wczesne.
Z kolei wsérdéd 77 wyhodowanych odmian skrobiowych, jedynie 5 (6,5%) to odmiany
wczesne. Liczba polskich odmian rejestrowanych w poszczegélnych pigcioleciach
wykazywala znaczng stabilizacj¢ do roku 1996 (tab. 1).

Tabela 1
Liczba odmian ziemniaka wyhodowana przez oSrodki hodowlane w okresach lat
Number of potato varieties bred in the centres in the years given

Miejsce

hodowli 1945— | 1966— | 1971— | 1976— | 1981— | 1986— | 1991— | 1996— | 2001- | 2006— | Razem

Place of 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2007 Total

breeding
Zamarte 21 5 10 7 3 5 3 5 9 9 77
Dybowo — — — 3 3 4 3 10 4 — 27
Strzekecin 2 1 1 3 — 2 2 6 6 2 25
Bonin — — 4 6 1 2 — 8 2 — 23
Stare Olesno !  — 1 — 2 3 1 3 4 2 1 17
Krokowa — — — 1 1 2 2 5 3 — 14
Mielno — — — — 2 3 1 3 1 — 10
Ptochocin — — — 2 2 — 2 1 — — 7
Miochéw 2 1 — — — — 1 2 — — 6
Razem 35 8 15 24 15 19 17 44 27 12 216
Total
! Stare Olesno (Szyldak)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych COBORU (réwniez tabele 2-9)
Source: Own elaboration based on the data from COBORU (including Tables 2-9)

W pozniejszych latach w zwigzku z liberalizacjg stawianych przez COBORU wymo-
gow, dotyczacych w szczegolnosci minimalnego poziomu odpornoséci na wirusy, liczba
nowych odmian zwigkszyta si¢ dwu-trzykrotnie. Zdecydowanym liderem pod wzglgdem
liczby wprowadzonych do Krajowego Rejestru odmian ziemniaka jest osrodek Zamarte.
Wyhodowano tutaj 77 kreacji, co stanowi 35,6% ogdtu odmian. Na kolejnych miejscach
ze zblizong liczbg nowych odmian znalazty si¢ takie osrodki jak: Dybowo, Strzekecin,
Bonin. Odpowiednio najwigksza liczb¢ odmian ziemniaka wyhodowaty w latach 1946—
2007 zespoty kierowane przez A. Pawlaka (29 odmian), Z. Btonskiego (28), S. Lipinskiego
(23), E. Wernera (14), S. Pere (14), J. Zdanskiego (12), Z. Niegolewskiego (11), K.
Roguskiego (10) i L. Styszke (9). Obecnie hodowla tworcza ziemniaka skoncentrowana
zostala w trzech przedsigbiorstvach hodowlano-nasiennych: HZ Zamarte, PMHZ
Strzekecin oraz HR Szyldak (Zimnoch-Guzowska, Chotkowski, 2006).

W tabelach 2—4 przedstawiono dane dotyczace $rednich ocen parametréw odmian
jadalnych wyhodowanych w poszczegodlnych okresach lat. Ocen¢ przeprowadzono na
przyktadzie odmian $rednio wczesnych, $rednio poéznych i pdznych. Zaktadajac porow-
nywalno$¢ ocen smaku w roznych latach, mozna zauwazy¢ pod tym wzgledem jedynie
niewielki postep jakosciowy. Wyrazna poprawa jakosci nastgpowala natomiast w zakresie
zmniegjszenia ciemnienia migzszu surowego i po ugotowaniu. Brak wyraznych tendencji
w zakresie udziatu odmian jadalnych przydatnych do produkcji produktéw smazonych
(frytki, chipsy).
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Tabela 2

Ocena smaku i waloréw kulinarnych odmian jadalnych $rednio wezesnych do péznych wyhodowanych
w latach 1946-2007
Characteristics of taste and culinary values of mid early to late potato table varieties bred in 19462007

Udziat odmian . - . - Udziat odmian
. ” Liczba 0 migzszu Cler'nr.ueme C1er‘nr.uen1e przydatnych na
Lgsgri?;;gggjl odmian Smak* maczystym,% S::;:ii:g;* gotrgis(;;?;o* frytki lub chipsy,%
years Numbgr of Taste PerTentagle(:'of Raw flosh Flesh darkening Reicerlftagg of .
varieties mealy cooking darkening after cooking varietes for frenc
type varietes fries and chips
1955 7 6,5 37,5 6,7 7,1 0
19561965 7 6,3 57,0 6,5 6,9 0
1966-1970 5 6,3 80,0 6,7 7.4 40,0
1971-1975 7 6,6 42,9 6,9 74 14,3
1976-1980 11 6,8 72,7 7,2 7,7 54,5
1981-1985 5 6,4 40,0 7,5 7.4 0
1986-1990 7 6,6 28,6 73 7,9 28,6
1991-1995 7 6,4 42,9 7,6 8,1 57,1
19962000 20 6,7 30,0 7,8 8,2 30,0
2001-2007 14 6,9 41,7 8,0 83 25,0
* W skali 1-9; In scale 1-9; 1 — Ocena najgorsza; Worst estimate, 9 — Ocena najlepsza; Best estimate
Tabela 3

Ocena morfologii bulw oraz plonowania odmian jadalnych Srednio wczesnych do p6znych
wyhodowanych w latach 1946-2007
Characteristics of tuber morphology and yield of mid early to late potato table varieties bred
in 1946-2007

. . Udziat odmian o ksztatcie bulw ,
. .. Glebokos¢ oczek Regularno$¢ . Plon ogdlny
Lata rejestracji owalnym lub podtuznym .
. . Shallowness ksztaltu o . Total yield
Registration years of eves Shane reeularit Percentage of varieties with oval and (dt/ha)
y pe reguianty longoval tubers (%)

1955 6,0 5,5 12 288
1956-1965 6,0 53 0 293
19661970 6,2 6,6 0 289
1971-1975 6,8 6,6 0 321
1976-1980 6,3 6,5 0 348
1981-1985 6,6 6,8 0 334
1986-1990 6,8 6,9 28,6 353
1991-1995 6,8 6,7 0 345
1996-2000 6,8 7,0 20,0 447
2001-2007 7,1 7,0 58,3 502

Od Iat 80. wérdd nowych odmian dominujg charakteryzujace si¢ migzszem lekko
zwigzlym. Pewna niewielka poprawa nastgpita w zakresie cech morfologicznych,
decydujacych o tadnym wygladzie bulw (tab. 3). Wzrost plonéw ogdlnych odmian
jadalnych zaznaczyt si¢ od 1971 roku, a szczegélnie duzy byt wlatach 1996-2007.
Potwierdzajg to obliczenia teoretyczne oraz badania postgpu odmianowego w produkc;ji,
gdzie efekty plonotworcze uprawy nowych odmian w latach 1986-2001 oszacowano na
2,4 dt/ha sredniorocznie (Arseniuk i in., 2003; Mankowski, Oleksiak, 2003). Jak wynika
z tabeli 4 poprawa odporno$ci nowych odmian dotyczyta gtéwnie wirusa Y, czarnej nozki

oraz matwika ziemniaczanego.
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Tabela 4

Ocena odpornosci na niektére choroby odmian jadalnych Srednio wczesnych do péznych
wyhodowanych w latach 19462007
Rates of resistance to some diseases for mid early to late potato table varieties bred in 19462007

Odpornos¢ na:
Resistance to:

Lata rejestracji wirusy zarazg ziemniaka matwika
Registration years viruses late blight czarng nozke | parch zwykly | ziemniaczanego
PVY PLRV liscie bulwy black leg common scab | golden nematode
leaves tubers (%)
1955 4,6 4,5 4,0 3.8 5,5 0
1956-1965 5,7 4,6 3.7 4,0 5,6 0
1966-1970 6,1 4,2 4,5 4,6 4,9 54 0
1971-1975 6,1 4,9 4,7 44 44 53 28,6
1976-1980 6,2 6,0 4,9 4,1 4,0 5,1 91
1981-1985 6,5 5,6 33 3,1 4,2 44 80,0
1986-1990 6,6 6,4 3.8 4,6 5,1 59 42,9
1991-1995 7,6 53 44 4,1 5,0 58 57,1
1996-2000 7.4 5,8 4,6 39 5,6 54 50,0
2001-2007 7,0 6,1 4,9 4,9 6,9 5,9 93,0

W ostatnich pigtnastu latach zmienity si¢ priorytety w hodowli odmian jadalnych,
w miejsce odpornosci i potencjatu plonotwdrczego, na pierwsze miejsce wysunely sie
cechy jakosciowe (wyglad bulw, cechy kulinarne, przydatnos¢ do przerobu na przetwory
spozywcze — Pawlak, 2002). Ogdlnie mozna jednak stwierdzi¢, ze nastawienie na cechy
jakosciowe nie spowodowalo pogorszenia odpornosci nowych odmian na wazniejsze
choroby. Stwarza to szanse¢ osiggnigcia sukcesow w hodowli odmian przydatnych do up-
rawy ziemniakow metodami integrowanymi i ekologicznymi (Zimnoch-Guzowska 1 in.,

2006).

W grupie odmian skrobiowych o jakosci decyduje glownie plon i zawarto$¢ skrobi, a
w dalszej kolejnosci odpornos¢ na choroby wirusowe i zaraz¢ ziemniaka. W prowadzonej
ocenie postepu w hodowli odmian skrobiowych pomini¢to odmiany wczesne (tab. 51 6).

Tabela 5

Ocena plonowania i zawarto$ci skrobi odmian skrobiowych wyhodowanych w latach 19462007 (z
wylaczeniem odmian wczesnych)
Characteristics of yield and starch content of starch varieties bred in 19462007 (early varieties

excluded)
Lata rejestracji Liczba odmian Plon ogf')lny Zawarto$¢ skrobi Plon skrobi
Registration years Number of varictics Total yield Percentage of starch, Yield of starch
(dt/ha) (%) (dt/ha)
1955-1965 12 298 16,7 49,8
1966-1970 2 367 17,8 65,3
1971-1975 3 324 17,5 56,7
1976-1980 7 324 18,1 58,6
1981-1985 6 300 17,6 52,8
1986-1990 7 300 18,3 54,9
1991-1995 7 334 18,2 60,8
19962000 16 432 20,6 89,0
2001-2007 12 469 19,2 90,0
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Tabela 6
Ocena odpornosci na wazniejsze choroby odmian skrobiowych wyhodowanych w latach 1946-2007
(bez odmian wczesnych)
Rates of resistance to major diseases for starch varieties bred in 1946—2007 (early varieties excluded)

Odpornos¢ na:
Resistance to:
Lata rejestracji wirusy zarazg ziemniaka matwika
Registration years viruses late blight czarng nozke | parch zwykly | ziemniaczanego
liscie bulwy black leg common scab golden
PVY PLRV leaves tubers nematode(%)
1955-1965 4,7 44 4,5 4,6 5,0 0
19661970 6,3 43 5.8 5,0 5,5 4,8 0
1971-1975 5,5 5,0 6,2 4,7 53 5,0 0
1976-1980 6,7 54 4,9 4,0 39 53 14,3
1981-1985 8,2 6,2 4,8 3,7 4,0 5,0 16,7
1986-1990 7,6 6,0 6,0 43 43 5,1 28,6
1991-1995 7,6 6,9 6,1 43 53 53 57,1
1996-2000 8,4 6,6 5.8 4,5 52 5,6 43,7
2001-2007 74 5,9 6,1 4,6 6,2 5,2 91,7
Tabela 7

Srednie ocen odpornosci na niektore choroby dla najwazniejszych cech odmian jadalnych (polskich
i zagranicznych) zarejestrowanych w 2006 roku
Average rates of resistance for Polish and foreign potato table varieties registered in 2006 to major

diseases
Wartosci $rednie — Mean values
Wezesnodé Pochodzenie plon odpornos¢ na — resistance to
odmian iliczba odmian | handlowy Wirsy — viruses zaraz¢ ziemniaka
Earliness Origin and no. |marketable Y late blight czama nozke | parch zwykly
of varieties yield PVY PLRV liscie bulwy black leg | common scab
(dt/ha) leaves tubers
Baridvzv‘ézvz;zlzsne Egllf;‘f 20 374 6.8 6,1 3,0 3,6 53 5,7
Veryefglyy and ?gﬁ;:ﬁme 24 384 49 6.2 2,6 3.9 56 59
Srednio wezesne Egllf;‘f 27 446 7,0 6.2 46 42 5.9 6,0
do poznych zagraniczne
Mid early to late g 26 428 5,4 5,9 3,7 4,7 6,2 6,0

foreign

Potencjat plonu skrobi zjednostki powierzchni uprawy, podobnie jak wskazniki
zawartosci skrobi w bulwach wykazywaty stabilizacje do polowy lat 90. Istotna
poprawa tych parametréw nastgpila dopiero w ostatnim dziesi¢cioleciu. W czeSci
moglo to mie¢ zwiazek z wprowadzeniem obowigzkowych zabiegéw ochrony przed
zaraza ziemniaka na poletkach do$wiadczen rejestrowych. W przypadku odmian
skrobiowych, podobnie jak ijadalnych, mozna stwierdzi¢ pewien postep w zakresie
odpornos$ci na wirus Y (tab. 6). Niewielki postep dotyczyt ponadto odpornos$ci na wirus
lisciozwoju, a w ostatnim pigcioleciu rowniez na czarng nozke. Najwiekszy postep notuje
si¢ pod wzgledem hodowli odmian matwikoodpornych.
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W tabelach 7-9 zamieszczono poroéwnanie §rednich ocen wazniejszych cech odmian
jadalnych polskich i zagranicznych wpisanych do Krajowego Rejestru w 2006 roku.

Tabela 8
Srednie ocen dla najwazniejszych cech jako$ci odmian jadalnych (polskich i zagranicznych)
zarejestrowanych w 2006 roku
Average estimates for major qualitative characteristics of Polish and foreign potato table varieties

registered in 2006
Wartosci $rednie
Pochodzenie - — VMea.n V.alutes
o . - . ciemnienie ciemnienie
Wezesno$¢ odmian | i liczba odmian . . o o
. . migzszu migzszu regularnos¢ | gtgbokos¢ oczek
Earliness Origin and no. of | smak
varieties taste surowego gotowanego ksztattu shallowness of
raw flesh flesh darkening | shape regularity eyes
darkening after cooking
Bardzo wczesne polskle 20 6,9 7.8 8,2 7,1 7,0
. Polish
1 wezesne zagraniczne
Very early and early foreign 24 7,0 7.9 8,4 7,4 7,3
Srednio wezesne do POISKIE 57 6,7 7.8 8,2 6,9 6,9
s Polish
p6znych .
Mid early to late ~ Z28FAMCZNC 56 7,0 8,0 8,3 7.5 7.5
foreign

Tabela 9
Srednie ocen dla najwazniejszych cech uzytkowych odmian jadalnych (polskich i zagranicznych)
zarejestrowanych w 2006 roku
Average estimates for major useful characters of Polish and foreign potato table varieties registered in

2006
Udziat odmian o ksztalcie Udziat odmian Udziat odmian
Pochodzenie i liczba bulw owalnym lub O przydatnych na frytki
. . . . 0 migzszu .
Wezesnos$¢ odmian odmian podtuznym,% maczystym.% lub chipsy,%
Earliness Origin and no. of | Percentage of varieties aczystym, 7o Percentage of varietes
L . Percentage of mealy .
varieties with oval and longoval . . for french fries and
cooking type varietes .
tubers chips
Bardzo wczesne gzlli(ﬁe 20 25,0 25,0 30,0
! wezesne zagraniczne
Very early and early foreign 24 45,8 37,5 29,2
Srednio wezesne do gglﬁi{}lle 27 333 37,0 11,1
poéznych .
Mid early to late ?gf;gme 26 65,4 34,6 57,7

Porownanie to pozwala na ocen¢ post¢pu polskich osrodkéw hodowli ziemniaka na tle
hodowli zagranicznych. Polskie odmiany jadalne bardzo wczesne i wezesne wykazuja
przewage nad wyhodowanymi za granicag pod wzgledem odpornosci na wirus Y
i porazenia li§ci zarazg ziemniaka. Ustgpujg natomiast odmianom zagranicznym pod
wzgledem wielkosci plonu, odpornosci bulw na zaraz¢ ziemniaka, czarng nozke
i parcha zwyklego. Gorsze sg rowniez cechy morfologiczne polskich odmian oraz
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zdecydowanie nizszy udzial odmian o wydluzonym ksztatcie oraz typie kulinarnym
lekko maczystym.

W grupie odmian jadalnych na pdzniejszy zbidr, odmiany polskie przewazajg pod
wzgledem plonowania, odpornos$ci na wirus Y i wirus li§ciozwoju, a takze odpornosci
na zaraz¢ liSci. Ustepuja natomiast odmianom zagranicznym zarejestrowanym
w Polsce pod wzgledem odporno$ci na zarazg bulw, czarng nozke, smaku, morfologii
bulw (wygladu). Podobnie jak w przypadku odmian o najkrotszym okresie wegetacji,
dwukrotnie jest nizszy udzial odmian o wydtuzonym ksztatcie bulw. Zagraniczne
odmiany jadalne na pozniejszy zbidr wykazujg rowniez zdecydowang przewage pod
wzgledem udziatu odmian przydatnych do przerobu na frytki i chipsy.

WNIOSKI

1. Polska hodowla ziemniaka notowata w okresic 1946-2007 sukcesy adekwatne do
duzego znaczenia produkcji ziemniakow w polskim rolnictwie, wprowadzajac na
rynek $redniorocznie 3—4 nowe odmiany. Kreacje te byly swiadectwem potencjatu
intelektualnego i organizacyjnego polskiej hodowli.

2. Najwigkszym i najbardziej efektywnym pod wzglgdem liczby wyhodowanych odmian
o$rodkiem hodowli ziemniaka w Polsce byto ijest Zamarte, nalezacy do Instytutu
Hodowli i Aklimatyzacji Roslin. Odpowiednio najwigkszg liczbe odmian jako gtéwny
hodowca (kierownik zespolu) wyhodowal A. Pawlak (Zamarte) wyprzedzajac Z.
Blonskiego (Dybowo) i S. Lipinskiego (Wyszeborz, Zamarte).

3. Glownym kierunkiem hodowli ziemniaka w Polsce byly odmiany jadalne $rednio
wczesne, $rednio pdzne i pozne. Mimo dominacji w strukturze uzytkowania zbiorow
do konca lat 80. kierunkow skrobiowych, odmiany skrobiowe stanowity jedynie okoto
jednej trzeciej liczby rejestrowanych nowych odmian ziemniaka.

4. Przeprowadzona analiza wykazata, ze hodowla ziemniaka w omawianym okresie czasu
wniosta wyrazny postep w plonowaniu, zawartosci skrobi oraz innych waznych
cechach gospodarczych ibiologicznych odmian. Skala tego postgpu jest jednak
mniejsza niz mozna byloby oczekiwa¢ obserwujgc bardzo duze zainteresowanie
producentéw ziemniakow nowymi odmianami.

5. Wpisane w2006 roku do Krajowego Rejestru polskie odmiany jadalne srednio
wczesne do poéznych wykazuja przewage nad zarejestrowanymi w naszym kraju
odmianami hodowli zagranicznych pod wzgledem poziomu plonéw i odporno$ci na
wirus Y oraz odpornosci lisci na zarazg ziemniaka. Ustgpuja natomiast zagranicznym
odmianom pod wzgledem cech morfologicznych bulw ismaku. Wsrod odmian
zagranicznych wigcej jest przydatnych do przerobu na produkty smazone oraz odmian
o wydluzonym ksztatcie bulw.
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