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Jakość ziarna zbóż ozimych wysiewanego w latach 2018-2019 w gospodarstwach rolnych położonych na terenie woje-
wództwa mazowieckiego oceniono na podstawie analiz laboratoryjnych czystości oraz zawartości nasion obcych. 
Udział prób spełniających wymagania dla kwalifikowanego materiału siewnego pszenicy (Triticum aestivum L.) 
i pszenżyta (× Triticosecale Wittmack) był niewielki i wynosił od 6% do 13%. Natomiast w przypadku żyta (Secale 
cereale L.), każda z badanych prób uległaby dyskwalifikacji. Przekroczenie dopuszczalnej zawartości nasion innych 
gatunków niż zboża skutkowałoby odrzuceniem większej liczby prób u żyta i pszenicy niż w przypadku zanieczyszcze-
nia prób przez ziarniki innych zbóż. Sytuację odwrotną obserwowano u pszenżyta W badanych próbach ziarna wystąpi-
ły również nasiona chwastów zastrzeżonych. W 2019 roku w życie ozimym udział prób, w których przekroczono do-
puszczalną zawartość nasion chwastów zastrzeżonych był największy, przy czym aż 29% prób zawierało ponad 3 na-
siona kąkolu polnego (Agrostemma githago L.). 

Słowa kluczowe: czystość nasion, nasiona obce, zboża  

The quality of winter cereal seeds sown in 2018-2019 on farms located in the Mazovia Province was assessed based on 
laboratory analyses of the seed purity and content of other seeds. The share of samples meeting the requirements for 
certified seed material of wheat (Triticum aestivum L.) and triticale (× Triticosecale Wittmack) was small and ranged 
from 6% to 13%. However, in the case of rye (Secale cereale L.), each of the tested samples would be disqualified. 
Exceeding the permissible content of seeds of species other than cereals would result in the rejection of more samples 
of rye and wheat than the content of grains of other cereals. The opposite situation was observed in triticale. The tested 
grain samples were observed also weed seeds limited in the ordinance. The largest number of samples in which the 
permissible content was exceeded occurred in winter rye in 2019, with as many as 29% of samples containing more 
than 3 seeds of field cockle (Agrostemma githago L.). 

Keywords: seed purity, other seeds, cereals 

Wstęp 

W 2021 roku w Unii Europejskiej zboża były 
uprawiane na powierzchni 52,1 mln ha. W Polsce 
powierzchnia zasiewów zbóż wynosi 7,5 mln ha, 
co stanowi 15% europejskiego areału upraw zbo-
żowych. Średnie plony zbóż w Polsce w 2020 ro-
ku wyniosły 46,5 dt·ha-1 i były niższe od plonów 
w Unii Europejskiej o 18 % (Komisja Europejska, 
2021). Na niższe plony w kraju w porównaniu do 
innych państw wpływają gorsze warunki przyrod-
niczo – siedliskowe (słabsze gleby) i organizacyj-
no-ekonomiczne. Warunki klimatyczne i jakość 
gleb determinują dobór roślin uprawnych i po-
ziom uzyskiwanych plonów. Z badań Instytutu 
Uprawy Nawożenia i Gleboznawstwa – Państwo-
wego Instytutu Badawczego wynika, że warunki 
przyrodnicze oceniane z punktu widzenia produk-
cji rolnej, są w Polsce o 30-40% gorsze w porów-
naniu do krajów Europy Zachodniej (Krasowicz, 
2019). Na poziom uzyskiwanych plonów wpływa-
ją również czynniki organizacyjno-ekonomiczne, 

takie jak słabsze zaawansowanie technologiczne, 
mniejsze zużycie środków produkcji oraz niskie 
wykorzystanie kwalifikowanego materiału siew-
nego. W gospodarce rynkowej wzrasta siła od-
działywania uwarunkowań organizacyjno-
ekonomicznych na poziom, strukturę 
i intensywność oraz towarowość produkcji zbóż. 
Struktura obszarowa gospodarstw decyduje 
o zróżnicowaniu regionalnym i perspektywach 
rozwoju produkcji zbóż i ich udziale w towarowej 
produkcji rolniczej (Judzińska, 2006, Jaczewska-
Kalicka, 2007, Sułek i Jaśkiewicz, 2015, Kraso-
wicz i Madej, 2020). Niższy poziom plonowania 
zbóż ozimych w produkcji w stosunku do uzyski-
wanego w doświadczeniach porejestrowych wska-
zuje na duże możliwości wzrostu produkcyjności 
polskiego rolnictwa (Centralny Ośrodek Badania 
Odmian Roślin Uprawnych, 2011-2020; Główny 
Urząd Statystyczny, 2011-2020). Wicki i Dudek 
(2009) w swoich badaniach oceniali udział róż-
nych czynników w poziomie plonowania. Naji-
stotniejszym czynnikiem była jakość gleby, która 

mailto:d.pacon@ihar.edu.pl
https://orcid.org/0000-0002-3619-9424


36  

BIULETYN IHAR Nr 301 / 2024 
Pacoń, D. 

miała wpływ na plonowanie w około 60%. Po-
ziom nawożenia oraz ochrony roślin był silnie 
skorelowany i odpowiadał łącznie za około 30% 
plonowania, natomiast zastosowany materiał siew-
ny kształtował około 10% plonu. Oprócz wyżej 
wymienionych czynników na plonowanie mają 
wpływ również warunki klimatyczne oraz pozo-
stałe czynniki technologiczne, między innymi za-
stosowane praktyki agronomiczne (Tandzi i Mu-
tengwa, 2020). 

W Polsce wykorzystanie efektów hodowla-
nych w produkcji jest znacznie niższe niż w do-
świadczeniach porejestrowych, na co wpływ ma 
niski poziom stosowania kwalifikowanego mate-
riału siewnego (Oleksiak 2002). Według raportu 
Najwyższej Izby Kontroli (2018) w 2015 roku 
wykorzystanie kwalifikowanego materiału siew-
nego w Polsce było jednym z najniższych w Unii 
Europejskiej i wynosiło 17%. W 2022 roku jego 
poziom w uprawach zbożowych wyniósł 19,5% 
(Oleksiak, 2023). Stosowanie kwalifikowanego 
materiału siewnego zależy przede wszystkim od 
wykształcenia rolnika oraz powierzchni gospodar-
stwa (Lisowska i in. 2013). Ziarno pochodzące 
z samorozmnożenia używane do siewu przez rol-
ników posiada często gorszą jakość, co potwier-
dzają prace Ponichtery (2010), Ponichtery i Le-
wickiego (2014) i Ziemińskiej i in. (2015). Wpro-
wadzanie wraz z materiałem siewnym nasion ob-
cych rozszerza bank nasion znajdujący się w gle-
bie, natomiast zachwaszczenie upraw wpływa ne-
gatywnie na plonowanie roślin uprawnych (Kieć, 
2003, Gharde i in., 2018, Hofmeijer i in., 2019, 
Mikhailova i in., 2020). 

Materiały i metody 

Materiał do badań stanowiły 1 kg próby ziarna 
zbóż ozimych (pszenicy zwyczajnej – Triticum 
aestivum L., pszenżyta – ×Triticosecale Wittmack 
i żyta – Secale cereale L.) pobierane przed siewem 
z gospodarstw rolnych położonych na terenie wo-
jewództwa mazowieckiego. Jesienią 2018 roku 
pozyskano 94 próby (22 próby żyta, 34 prób 
pszenżyta i 38 próby pszenicy), natomiast w 2019 
roku było 89 prób (14 prób żyta, 30 prób pszenży-
ta i 45 prób pszenicy). 

Analizy laboratoryjne tj. czystości przeprowa-
dzono zgodnie z Przepisami Międzynarodowego 
Związku Oceny Nasion ISTA (2018-2019). Czy-
stość oznaczono w procentach wagowych badanej 
próby. Badanie wykonano na próbie analitycznej 
o masie 120 g, pobranej z próbki średniej. Wy-
dzielono 3 grupy składników: nasiona czyste, na-
siona innych roślin oraz zanieczyszczenia. Skład 
botaniczny nasion obcych zawartych w badanym 
ziarnie zbóż ozimych określano w próbie o masie 
500 g. Identyfikacje nasion przeprowadzono przy 
wykorzystaniu mikroskopu stereoskopowego. 

Obliczono odchylenie standardowe dla czysto-
ści analitycznej oraz zawartości nasion obcych 
w poszczególnych badanych gatunkach zbóż ozi-

mych obliczono z wykorzystaniem programu 
komputerowego STATISTICA 13.3. 

Wyniki 

Czystość oraz liczba nasion innych gatunków, 
jest często przyczyną dyskwalifikacji z powodu 
niespełniania wymagań dla kwalifikowanego ma-
teriału siewnego, zwłaszcza dla nasion pochodzą-
cych z własnych rozmnożeń. Potwierdzają to uzy-
skane wyniki dla ocenianych prób zbóż ozimych. 
Analiza czystości nasion oraz zawartości nasion 
innych gatunków wykazały, że wszystkie próby 
żyta nie spełniały standardów jakości kwalifiko-
wanego materiału siewnego. Natomiast wśród 
prób pszenicy i pszenżyta występowały próby, 
które spełniały standardy jakości jednak ich udział 
był niewielki. W 2018 roku wynosił odpowiednio 
6% dla pszenżyta oraz 13% dla pszenicy. W 2019 
roku ich udział wzrósł do 13% dla pszenżyta, na-
tomiast u pszenicy obniżył się do 11%. Obserwo-
wano dużą zmienność w liczbie nasion obcych 
pomiędzy badanymi próbami ziarna zbóż ozi-
mych, o czym świadczą wysokie wartości odchy-
leń standardowych. Wśród badanych gatunków 
poziom zanieczyszczenia nasionami obcymi był 
najniższy u pszenicy ozimej. Poziom ten był niż-
szy w 2018 roku w pszenicy i życie, natomiast 
w próbach pszenżyta w 2019 roku. Średnia liczba 
ziaren innych zbóż w próbach pszenicy w 2018 
roku wyniosła 60 sztuk. W 2019 roku wzrosła do 
136 sztuk, tak wysoki wzrost wynikał nie tylko 
z wzrostu liczebności prób o 16%, w których prze-
kroczono maksymalną zawartość ziarniaków zbóż, 
ale również trzykrotnego wzrostu zawartości mak-
symalnej. W przypadku pszenżyta przekroczenie 
dopuszczalnego limitu zawartości nasion innych 
zbóż spowodowałoby dyskwalifikacje największej 
liczby prób tego gatunku w obu latach badań (Tab. 
1). Natomiast najbardziej problematycznym para-
metrem w przypadku żyta i pszenicy była zawar-
tość nasion gatunków innych niż zboża. Parametr 
ten dyskwalifikował ponad 90% prób żyta w obu 
latach badań. Wśród badanych prób znajdowały 
się takie, które zawierały nasiona chwastów za-
strzeżonych. W 2018 roku w wszystkich badanych 
gatunkach zbóż ozimych udział prób, w których 
przekroczono dopuszczalną liczebność nasion 
chwastów zastrzeżonych był najniższy. Przy czym 
najwięcej takich prób występowało w życie 
(27%), a najmniej w pszenicy (3%). Natomiast 
w 2019 roku w życie zdyskwalifikowano by, aż 
43% prób (Tab. 1). Przy czym jedynym chwastem 
zastrzeżonym nie obserwowanym w badanych 
próbach ziarna zbóż ozimych był owies płonny 
(Avena sterilis L.). W próbach żyta ozimego 
stwierdzono obecność nasion kąkolu polnego 
(Agrostemma githago L.) przekraczającą dopusz-
czalną normę. W latach 2018 i 2019 dotyczyło to 
odpowiednio 27% i 29% prób. Kąkol polny nie 
występował w próbach pszenicy i pszenżyta. 
Rzodkiew świrzepa (Raphanus raphanistrum L.) wy-
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Czystość 
analityczna /  
Analytical 

purity 

Nasiona obce 
(łącznie) /  

Other seeds 
(total) 

Zboża /  
Cereals 

Gatunki inne 
niż zboża /  

Species other 
than cereals 

Chwasty 
zastrzeżone /  

Restricted weeds 
Standardy jakości / Quality standards 

≥ 98% 
≤ 10 szt. /  

pcs. 
≤ 7 szt. /  

pcs. 
≤ 7 szt. /  

pcs. 

0 /<= 3szt.*/ 

pcs. 

Pszenica ozima / 
Winter wheat 

Średnia /  
Mean 

2018 96 116 60 55 - 

2019 96 186 136 50 - 

Wartość maksymalna / 
Maximum value 

2018 100 1010 694 524 - 

2019 99 1969 1963 269 - 

Odchylenie standardowe / 
Standard deviation 

2018 2,7 188,4 125,4 103,6 - 

2019 3,8 398,9 398,6 74,0 - 

Udział prób niespełniają-
cych standardy / Share of 

samples failing of standards 

2018 74% 68% 42% 53% 3% 

2019 73% 78% 58% 62% 13% 

Udział prób niespełniają-
cych co najmniej jednego 
kryterium jakościowego / 

Share of samples that do not 
meet at least one of the 

quality criteria 

2018 – 87% / 2019 – 89%  

Żyto ozime /  
Winter rye 

Średnia /  
Mean 

2018 97 376 125 251 - 

2019 95 965 286 679 - 

Wartość maksymalna / 
Maximum value 

2018 100 3150 728 2422 - 

2019 99 4091 1205 2999 - 

Odchylenie standardowe / 
Standard deviation 

2018 1,9 664,3 205,5 507,2 - 

2019 3,4 1456,5 444,1 1074,1 - 

Udział prób niespełniają-
cych standardy /  

Share of samples failing 
standards 

2018 59% 91% 68% 91% 27% 

2019 79% 93% 71% 93% 43% 

Udział prób niespełniają-
cych co najmniej jednego 
kryterium jakościowego /

Share of samples that do not 
meet at least one of the 

quality criteria 

2018 – 100% / 2019 – 100% 

Pszenżyto ozime / 
Winter triticale 

Średnia /  
Mean 

2018 94 389 152 235 - 

2019 95 311 122 189 - 

Wartość maksymalna / 
Maximum value 

2018 99 2760 2200 2155 - 

2019 99 3867 1567 3068 - 

Odchylenie standardowe / 
 Standard deviation 

2018 4,4 665,5 414,4 415,8 - 

2019 4,5 849,6 318,8 594,0 - 

Udział prób niespełniają-
cych standardy/  

Share of samples failing 
standards 

2018 79% 88% 79% 65% 12% 

2019 83% 77% 57% 50% 13% 

Udział prób niespełniają-
cych co najmniej jednego 
kryterium jakościowego / 

Share of samples that do not 
meet at least one of the 

quality criteria 

2018 – 94% / 2019 – 87% 

Tabela 1  
Table 1 

Czystość i zawartość nasion obcych w próbach zbóż ozimych 
Purity and content of other seeds in samples of winter cereal 

* 0 szt. – Avena fatua, Avena sterilis, Lolium temulentum; <=3 szt. – Raphanus raphanistrum, Agrostemma githago 

stępowała w nadmiernej liczbie tylko w pszenicy 
i życie ozimym w 2019 roku. Życica roczna 
(Lolium temulentum L.) była jedynym chwastem 

zastrzeżonym występującym w analizowanych pró-
bach pszenicy i pszenżyta w obu latach badań (Tab. 2). 
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Wśród nasion obcych zbóż najczęstszym i naj-
liczniejszym gatunkiem występującym w próbach 
pszenicy w obu latach badań było pszenżyto, któ-
rego obecność stwierdzono w 19 próbach w 2018 
i 36 z 2019 roku. Najbardziej zanieczyszczona 
próba zawierała 391 nasion tego gatunku w 2018 
roku i 1766 sztuk w 2019. Najczęściej występują-
ce gatunki roślin synantropijnych to: chwastnica 
jednostronna (Echinochloa crus-galli (L.) P. Be-

auv.), perz właściwy (Elymus repens L.), komosa 
biała (Chenopodium album L.), miotła zbożowa 
(Apera spica-venti L.), przytulia czepna (Galium 
aparine L.), włośnica sina (Setaria pumila Pior.) 
oraz chaber bławatek (Centaurea cyanus L.). 
W badanych próbach najliczniej wystąpiły nasiona 
miotły zbożowej (520 sztuk w roku 2018) 
i chwastnicy jednostronnej (178 sztuk w roku 
2019) (Rys. 1, 2). 

Tabela 2  
Table 2 

Nasiona roślin zastrzeżonych występujące w ziarnie zbóż ozimych 
Seeds of restricted plants occurring in winter cereal grains 

Standardy jakości / Quality standards 

Owies głuchy / 
Avena fatua 

Owies płonny / 
Avena sterilis 

Życica roczna / 
Lolium temu-

lentum 

Rzodkiew 
świrzepa /  
Raphanus 

raphanistrum 

Kąkol polny / 
Agrostemma 

githago 

0 szt. /  
pcs. 

0 szt. /  
pcs. 

0 szt. /  
pcs. 

≤ 3 szt. /  
pcs. 

≤ 3 szt./ 

pcs.  

Pszenica ozima /  
Winter wheat 

Średnia /  
Mean 

2018 0 0 0 0 0 

2019 0 0 1 0 0 

Wartość maksy-
malna /  

Maximum value 

2018 1 0 3 0 0 

2019 3 0 9 5 0 

Odchylenie stan-
dardowe /  

Standard deviation 

2018 0,3 0,0 0,5 0,0 0,0 

2019 0,5 0,0 1,9 0,7 0,0 

Udział prób nie-
spełniających 

standardy /  
Share of samples 
failing standards 

2018 0% 0% 3% 0% 0% 

2019 2% 0% 11% 2% 0% 

Żyto ozime /  
Winter rye 

Średnia /  
Mean 

2018 0 0 0 0 6 

2019 2 0 5 1 96 

Wartość maksy-
malna / Maximum 

value 

2018 3 0 1 3 58 

2019 15 0 34 5 1249 

Odchylenie stan-
dardowe / Stan-
dard deviation 

2018 0,8 0,0 0,2 0,8 13,3 

2019 4,9 0,0 11,4 1,3 332,3 

Udział prób nie-
spełniających 

standardy /  
Share of samples 
failing standards 

2018 10% 0% 0% 0% 27% 

2019 14% 0% 21% 7% 29% 

Pszenżyto ozime /  
Winter triticale 

Średnia /  
Mean 

2018 0 0 1 0 0 

2019 0 0 1 0 0 

Wartość maksy-
malna /  

Maximum value 

2018 1 0 34 0 0 

2019 2 0 15 1 0 

Odchylenie stan-
dardowe /  

Standard deviation 

2018 0,4 0,0 5,8 0,0 0,0 

2019 0,4 0,0 3,6 0,2 0,0 

Udział prób nie-
spełniających 

standardy /  
Share of samples 
failing standards 

2018 0% 0% 12% 0% 0% 

2019 3% 0% 10% 0% 0% 



BIULETYN IHAR  
Czystość nasion zbóż ozimych oraz skład botaniczny nasion obcych występujących w ziarnie  

39  

Rys. 1. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 8) w 38 próbach pszenicy ozimej z 2018 roku. 

Fig. 1. Average number of other seeds (n ≥ 8) in 38 samples of winter wheat from 2018. 

Rys. 2. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 7) w 45 próbach pszenicy ozimej w 2019 roku. 

Fig. 2. Average number of other seeds (n ≥ 7) in 45 samples of winter wheat from 2019. 

Spośród nasion innych zbóż występujących 
w życie, w zależności od roku, najczęściej i naj-
liczniej występowały ziarniaki pszenżyta (w 18 
próbach w 2018 i 10 w 2019) i pszenicy (w 15 
próbach w 2018 i 11 w 2019). W 2018 roku naj-
bardziej zamieszczona próba zawierała 657 nasion 
pszenżyta, a w 2019 aż 1201. Maksymalna zawar-
tość ziarniaków pszenicy w próbach żyta w 2018 
roku wynosiła 121 sztuk, natomiast w 2019 roku 
114. Gatunki chwastów, których nasiona najczę-

ściej występowały w próbach żyta to: chaber bła-
watek, miotła zbożowa, włośnica sina oraz perz 
właściwy. W badanej próbie pochodzącej z 2018 
roku stwierdzono obecność 1952 nasion włośnicy 
sinej. Natomiast w 2019 roku w jednej z prób żyta 
zidentyfikowano aż 1249 nasion kąkolu polnego, 
który jest gatunkiem zastrzeżonym (Rys. 3, 4). 

Obcym gatunkiem zbóż występującym w naj-
większej liczbie w próbach pszenżyta w obu la-
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tach była pszenica (odpowiednio u 27 prób 
w 2018 oraz u 24 w 2019).  

Najbardziej zanieczyszczona próba innymi 
zbożami w 2018 zawierała 2193 nasion jęczmie-
nia, natomiast w 2019 roku były to 894 ziarniaki 
żyta. Gatunkami chwastów, które występowały 
w co najmniej 10 próbach pszenżyta ozimego 
w obu latach badań były: miotła zbożowa, perz, 
stokłosa żytnia (Bromus secalinus L.) i dodatkowo 
w roku 2018 chwastnica jednostronna, chaber bła-

watek, włośnica sina, fiołek polny (Viola arvensis 
Murr.) i przytulia czepna. W pierwszym roku ba-
dań w jednej z prób wydzielono 631 nasiona fioł-
ka polnego. W roku 2019 jedna próba zawierała 
1380 nasion miotły zbożowej (Rys. 5, 6). 

Dyskusja 

Zaprezentowane w pracy wyniki analizy czy-
stości ziarna, wysiewanego w gospodarstwach 
rolnych położonych na terenie Mazowsza wyka-

Rys. 3. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 6) w 22 próbach żyta ozimego z 2018 roku. 

Fig. 3. Average number of other seeds (n ≥ 6) in 22 samples of winter rye from 2018. 

Rys. 4. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 5) w 14 próbach żyta ozimego z 2019 roku. 

Fig. 4. Average number of other seeds (n ≥ 5) in 14 samples of winter rye from 2019. 
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zały, że nasiona z własnego rozmnożenia zdecydo-
wanie ustępowały kwalifikowanemu materiałowi 
siewnemu. W przypadku badanych zbóż ozimych, 
żadna z ocenianych prób żyta nie spełniała wyma-
gań dla kwalifikowanego materiału siewnego we-
dług Rozporządzenia Ministra Rolnictwa i Roz-
woju Wsi z 3 czerwca 2019 roku poz. 1108. Tylko 
u pszenicy i pszenżyta wystąpiły próby, które 
spełniały wszystkie parametry: udział wagowy 
nasion czystych równy co najmniej 98%, łączna 

zawartość nasion obcych nie większa niż 10 sztuk, 
liczba nasion innych zbóż, bądź pozostałych na-
sion nie większa niż 7 sztuk, maksymalnie 1 na-
sienie rzodkwi świrzepy czy kąkolu polnego oraz 
maksymalnie jedno nasienie owsa głuchego, czy 
życicy rocznej. W 2018 roku pod względem bada-
nych paramentów odrzucono 87% prób pszenicy 
i 94% pszenżyta, natomiast w 2019 roku odpo-
wiednio 89% i 87% prób. W badaniach Ponichtera 
(2010) uzyskano podobne wyniki dla dwóch ga-

Rys. 5. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 7) w 34 próbach pszenżyta ozimego z 2018 roku. 

Fig. 5. Average number of other seeds (n ≥ 7) in 34 samples of winter triticale from 2018. 

Rys. 6. Średnia liczba nasion obcych (n ≥ 5) w 30 próbach pszenżyta ozimego z 2019 roku. 

Fig. 6. Average number of other seeds (n ≥ 5) in 30 samples of winter triticale from 2019. 
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tunków zbóż jarych (dla pszenicy 86% i owsa 
83%), natomiast w jęczmieniu jarym było 40% 
prób, które spełniały wszystkie wymagania pod 
względem czystości materiału kwalifikowanego. 
W prezentowanej pracy parametr czystości anali-
tycznej, który określa udział wagowy nasion czys-
tych był czynnikiem wpływającym na odrzucenie 
mniejszej liczby prób niż zawartość nasion ob-
cych. Wymagań dla kwalifikowanego materiału 
siewnego pod względem czystości analitycznej nie 
spełniało w 2018 roku 59% prób żyta, 74% psze-
nicy i 79% pszenżyta, natomiast w 2019 roku 
udział prób dla pszenicy był na podobnym pozio-
mie, a w przypadku żyta i pszenżyta zwiększył się 
odpowiednio do 79% i 83%. W badaniach Ziemiń-
skiej i in. (2015) wymagań dotyczących tego para-
metru nie spełniało 76% prób pszenicy ozimej 
pobranych z powiatu siedleckiego, a średnia czy-
stość dla wszystkich prób wyniosła 96%. Podobne 
wyniki uzyskano w analizach własnych dla bada-
nych prób pszenicy ozimej w obu latach. Nato-
miast w pracach Ponichtera (2010) oraz Ponichte-
ra i Lewickiego (2014), w których prezentowano 
badania zbóż jarych występowały gatunki, dla któ-
rych wartość czystości analitycznej we wszystkich 
analizowanych próbach była wyższa bądź równa 
98%. Jednak w próbach pszenicy jarej średnia 
wartość czystości analitycznej była niższa niż 98% 
i aż 43% prób nie spełniało wymagań dla tego pa-
rametru (Ponichtera, 2010). Ponadto w pracy Po-
nichtera i Lewickiego (2014) 15% prób jęczmienia 
jarego miało czystość nasion niższą niż 98%. Uzy-
skane wyniki badań wskazują, że materiał z wła-
snego rozmnożenia, był silniej zanieczyszczony 
nasionami obcymi w porównaniu do materiału 
kwalifikowanego, który jest poddawany proceso-
wi czyszczenia przez firmy nasienne. Proces 
czyszczenia wpływa na poprawę czystości oraz 
zmniejsza liczbę nasion obcych uprawnych 
i chwastów w partii nasion. W badaniach Khazaei 
i in. (2016) po oczyszczeniu nasion pszenicy po-
chodzących z gospodarstw rolnych położonych 
w trzech prowincjach Iranu, średnia czystość ana-
lityczna wyniosła 99%. Analizy wykazały jednak 
statystycznie istotną różnicę w stosunku do nasion 
kwalifikowanych. Proces czyszczenia nasion po-
chodzących z własnego rozmnożenia doprowadził 
do znaczącej redukcji średniej zawartości nasion 
obcych o 504 sztuki, jednak ich ilość (49 sztuk) 
była nadal statystycznie istotnie wyższa niż w pró-
bach nasion kwalifikowanych (8 sztuk). Prusiński 
i in. (2013) obserwowali, że najwięcej prób po-
chodzących z plantacji nasiennych ulega dyskwa-
lifikacji z powodu niewystarczającego doczysz-
czenia materiału siewnego. Materiał siewny mogą 
wystąpić nasiona chwastów zastrzeżonych 
(rzodkiew świrzepa, kąkol polny, owies głuchy, 
owies płonny, życica roczna), dla których obowią-
zują surowsze limity dotyczące dopuszczalnej za-
wartości ich nasion w próbie. Badania własne po-

kazują, że zawartość nasion obcych chwastów za-
strzeżonych dla znacznej części analizowanych 
prób z gospodarstw rolnych nie były czynnikiem, 
który powodowałby dyskwalifikację partii nasion. 
W próbach pszenżyta nie obserwowano nasion 
rzodkwi świrzepy oraz kąkolu polnego. Natomiast 
w przypadku pszenicy ozimej w jednej próbie 
z 2019 roku wystąpiły nasiona rzodkwi świrzepy. 
W próbach żyta zanieczyszczenie nasionami 
chwastów zastrzeżonych było większym proble-
mem. a najczęściej obserwowanymi gatunkiem 
był kąkol polny. Roślina ta jest silnie trująca dla 
ludzi oraz zwierząt, dlatego obecność nasion 
w paszy lub mące może zagrażać zdrowiu (Bohne 
i Dietze, 2008). Owies głuchy występował najczę-
ściej w życie w 2018 roku, którego ziarniaki wy-
stąpiły w 10% prób, a w 2019 roku w 14%. 
W badaniach Ponichtera (2010) oraz Ponichtera 
i Lewickiego (2014) przedstawiono zawartość na-
sion owsa głuchego w próbach zbóż jarych. Naj-
więcej prób zawierających nasiona tego gatunku 
wystąpiło w owsie: odpowiednio w 50% w 2009 
roku pochodzących z gminy Goworowo i 38% 
prób w 2014 roku z gminy Janów. Najczęściej wy-
stępującym chwastem zastrzeżonym w pszenżycie 
ozimym w niniejszej pracy była życica roczna, 
której nasiona w latach 2018-2019 oznaczono 
w 11% prób. Życica roczna wykazuje oddziaływa-
ni alleopatyczne prowadząc do hamowania rozwo-
ju siewek pszenicy i jęczmienia (Lehoczy i in., 
2011). 

Wysiew materiału siewnego zanieczyszczone-
go nasionami chwastów, może doprowadzić do 
konkurencji pomiędzy chwastami, a roślinami 
uprawnymi o składniki pokarmowe, wodę oraz 
światło (Rudnicki i Jaskulski, 2006, Duer i Fele-
dyn-Szewczyk, 2003). W uprawach pszenicy 
chwasty pobierają i kumulują więcej makroele-
mentów na polach, na których nie stosuje się 
ochrony chemicznej lub mechanicznej (Sharma 
i in., 2016). Zachwaszczenie upraw prowadzi do 
ograniczenia pobierania składników pokarmo-
wych przez rośliny uprawne. Przy najwyższym 
poziomie zachwaszczenia pszenica pobierała 
w porównaniu do kontroli tylko 22% azotu, 19% 
fosforu i 16% potasu (Rola i Żurawski, 1988). 
Majchrzak (2007) w swoich badaniach zaobser-
wował spadek zdolności kiełkowania pszenicy 
ozimej o 4% na skutek sąsiedztwa owsa głuchego, 
w porównaniu do kontroli. Kieć (2003) wykazał 
natomiast statystycznie istotny wpływ zachwasz-
czenia pola owsem głuchym na obniżenie plonu 
pszenżyta jarego. Również w wielu innych bada-
niach podnoszono kwestię negatywnego wpływu 
zachwaszczenia upraw na plonowanie zbóż (Rola 
i Żurawski, 1988, Brzozowska i Brzozowski, 
2011, Kumar i in., 2013, Fahad i in., 2015, Hussa-
in i in., 2017, Gharde i in., 2018, Hofmeijer i in., 
2019, Mikhailova i in., 2020). 
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Podsumowanie 

1. Czystość większości prób zbóż wykorzystywa-
nych do siewu w gospodarstwach rolnych nie 
spełniała wymagań dla materiału kwalifikowa-
nego. 

2. Najwięcej prób zawierających chwasty za-
strzeżone stwierdzono w życie ozimym, w któ-
rym wystąpiła silnie zanieczyszczona próba, 
zawierająca aż 1249 nasion kąkolu polnego. 

3. W próbach pszenicy i żyta najczęściej wystę-
pującym gatunkiem innych zbóż były ziarniaki 

pszenżyta, natomiast w badanych próbach 
pszenżyta występowały bardzo liczne nasiona 
pszenicy i żyta.  

4. Najczęściej obserwowanym chwastem w pró-
bach pszenicy i pszenżyta w 2018 roku była 
chwastnica jednostronna, której nasiona znaj-
dowała się odpowiednio w 45% i 59% prób. 

5. W próbach żyta najliczniej obserwowanymi 
nasionami chwastów w obu latach był chaber 
bławatek i miotła zbożowa. 
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