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Wplyw ilosci wysiewu i zaprawiania ziarna
na plon 1 komponenty plonu owsa
nagoziarnistego i oplewionego”

The effects of sowing rates and seed dressing on the level and structure of yield
of hulless and hulled oats

Dos$wiadczenie przeprowadzono w Stacji Doswiadczalnej Lipnik k. Stargardu Szczecinskiego,
w latach 2000-2002 na glebie kompleksu zytniego dobrego. Badano wplyw 4 ilosci wysiewu (400,
530, 660, 790 ziaren kietkujacych na 1 m?), 2 wariantow zapraw nasiennych (Sarfun T450 FS, Dithane
455 S.C. oraz wariant bez zaprawy) na plon, i komponenty plonu 2 odmian owsa (Akt — odmiana
nieoplewiona, Bajka — odmiana oplewiona). Wyzej plonujaca odmiang byta oplewiona odmiana Bajka
od odmiany nieoplewionej Akt. Zwiekszenie ilo$ci wysiewu z 400 do 790 ziaren na 1m? spowodowato
istotny wzrost plonu ziarna owsa $rednio 0 2,6 dt-hat. W miar¢ zwigkszania ilosci wysiewu wzrastata
liczba wiech z 1 m?, a zmniejszata si¢ liczba ziaren w wiesze oraz masa 1000 ziaren, co spowodowato
tylko niewielki wzrost plonu ziarna. Nie stwierdzono zréznicowanej reakcji badanych form owsa na
zwickszenie ilo$ci wysiewu. Zastosowanie zapraw nasiennych Sarfun i Dithane, w poréwnaniu
z wariantem kontrolnym, spowodowalo istotny wzrost plonu ziarna o 1,0 dt-hal. Wskazuje to
praktycznie na brak reakcji owsa na zaprawianie ziarna.

Stowa kluczowe: owies oplewiony i nieoplewiony, plon ziarna, komponenty plonu, ilo$ci wysiewu,
zaprawy nasienne

The field experiments were conducted on two cultivars of oats: a hulless cv. Akt and a hulled cv.
Bajka grown on good rye complex soil at the Experimental Station Lipnik near Stargard Szczecinski in
the years 2000-2002. The effects of four sowing rates (400, 530, 660 or 790 germinating seeds/1 m?),
two variants of seed dressing: Sarfun T450 FS and Dithane 455 SC, compared to the variant with no
dressing, upon grain yield and its components were evaluated. Grain yield of cv. Bajka was higher than
that of cv. Akt. The change in a sowing rate from 400 to 790 seeds/m? effected an increase in grain
yield by 2.6 dt-hal. With rising sowing rates a number of panicles/1 m? increased but both a number
of grains per panicle and weight of 1000 grains decreased. Hence, only a relatively slight increase in
total grain yield was recorded. No difference between the investigated oat cultivars in reaction to
sowing rates was found. Seed dressing with Sarfun and Dithane resulted in a statistically significant but
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not considerable increase in grain yield (1.0 dt-ha). These results indicate no marked response of oats
to seed dressing.

Key word: hulled and hulless oat, grain yield, yield components, sowing rates, seed dressing
WSTEP

Owies jest rosling uprawiang w Polsce na powierzchni zajmujgcej 0,5 miliona hektarow,
CO W ogolnej powierzchni zasiewow zbo6z stanowi okoto 4% (Spiss, 2003). Oprocz
tradycyjnych, oplewionych, form owsa coraz wigkszym zainteresowaniem rolnikow cieszy
si¢ owies nagoziarnisty, ktory ze wzgledu na pozadane wtasciwosci dietetyczne stwarza
szersze mozliwosci jego wykorzystania. Pierwsza polska odmiana nagoziarnista Akt
wyhodowana zostata w Hodowli Roslin w Strzelcach koto Kutna i zrejonizowana w 1997
roku. Aktualnie do polskiego Rejestru Odmian wpisane sa dwie odmiany nieoplewione:
Akt i Polar. Genetyczne usunigcie tuski poprawito sktad chemiczny owsa w odniesieniu do
odmian oplewionych. Zawartos$¢ ttuszczu bogatego w nienasycone kwasy ttuszczowe jest
w owsie 2-3 razy wyzsza niz winnych zbozach (Nita, 2003). Niewatpliwe walory
odzywcze i dietetyczne owsa nie moga przestoni¢ podstawowego z punktu widzenia
rolniczego mankamentu owsa nagiego, jakim sg relatywnie male plony tej rosliny.
Odmiana owsa nagiego Akt plonuje o okoto 23-25% gorzej niz odmiany oplewione,
stanowigce wzorzec do porownan w badaniach COBORU (Piech i in., 1999; Piech i in.,
2000).

Opinie na temat wymagan, co do ilo$ci wysiewu, nagich i oplewionych form owsa sg
zroznicowane. Dubis i Budzynski (2003) wykazali, ze formy nagoziarniste wymagaja
gestszego siewu (okoto 800 ziaren na 1 m?). Kozlowska-Ptaszynska i wsp. (2001) nie
wskazujg na réznice W plonowaniu obu form w zaleznosci od gestosci siewu, za$ wedlug
Scigalskiej (1999) wiekszymi wymaganiami charakteryzuja sie odmiany oplewione.

Owies nalezy do zb6z o matych wymaganiach w zakresie ochrony ro$lin (Zawislak
i Adamiak, 1998). Jednak wedlug Janczak (1999) zaprawianie ziarna jest niezbedng
metodg ochrony zb6z przed porazeniem pochodzacym z materialu siewnego i ze $rodo-
wiska glebowego. Zaprawianie jest szczeg6lnie wazne dla zboz jarych, poniewaz choroby
wschodow mogg spowodowac nadmierne wypadanie roslin, co powoduje spadek plondéw
(Korbas i Kubiak, 2000).

Celem przeprowadzonych badan bylo: okreslenie optymalnej ilosci wysiewu dla
odmian oplewionych i nieoplewionych oraz ocena, w jakim stopniu zaprawienie ziarna
wplywa na plon odmian owsa.

MATERIALY I METODY

Badania z odmianami owsa nagiego i oplewionego przeprowadzono w latach 2000-
2002 w Stacji Doswiadczalnej Akademii Rolniczej w Szczecinie w Lipniku K. Stargardu
Szczecinskiego.

Badanymi czynnikami byty: 2 odmiany owsa (Akt — forma nieoplewiona i Bajka —
forma oplewiona), z Hodowli Roslin Strzelce k. Kutna, 4 ilosci wysiewu (400, 530, 660,
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790 ziaren kietkujacych na 1 m?), 3 warianty zaprawiania ziarna (Sarfun T450 FS —
zaprawa systemiczno-kontaktowa, z substancjami czynnymi karbendazym i tiuram
w dawce 3,0 g na 1 kg ziarna, Dithane 455 SC — zaprawa kontaktowa z substancjg czynng
mankozeb w dawce 3,5 g na 1 kg ziarna i wariant kontrolny — bez zaprawiania).

Doswiadczenie przeprowadzono w latach 2000-2002 w ukladzie losowanych
podblokow w 4 powtdrzeniach na glebie kompleksu zytniego dobrego o sktadzie granulo-
metrycznym piasku gliniastego lekkiego, klasie bonitacyjnej IV b i odczynie obojetnym.
Przedplonem w latach 2000 12001 byt rzepak ozimy, w trzecim roku do$wiadczenie
zatozono po pszenicy jarej. Zasobno$¢ gleby w kolejnych latach ksztaltowata sie
W nastepujgco: 95, 67 1 78 mg P-kg™ gleby, 94, 106 i 101 mg K-kg* gleby oraz 24, 17i 19
mg Mg-kg? gleby. Nawozenie azotowe w ilosci 75 kg N na 1 ha wykonano w dwdch
dawkach: przedsiewnie (40 kg) i w fazie strzelania w zdzbto (35 kg N-ha). Nawozenie
potasowo-fosforowe zastosowano przedsiewnie w iloéci: 30 i 60 kg-ha! w czasie trzech
latach do$wiadczenia. Nasiona zaprawiane byly na sucho. Siew w kolejnych latach wyko-
nywano: 30.03.2000 r., 03.04.2001 r. i 04.04.2002 r. za pomocg siewnika poletkowego
z aparatem wysiewajacym Qyorda. Wielko$¢ poletek do zbioru wynosita 13,7 m?, o roz-
stawie rzedow — 12 cm. Zbior wykonano kombajnem poletkowym. Plon ziarna
przeliczono na 15% wilgotnos$ci. Plon catkowity odmiany Bajka pomniejszono o zawartos$¢
tuski, natomiast w przypadku odmiany Akt uwzgledniono zawarto$¢ ziaren oplewionych
i odjeto ja od plonu, wedlug zalecen i metodyki badan ,,Warto$ci gospodarczej odmian
ro$lin uprawnych COBORU dla roslin rolniczych” — Zbozowe (1998). Ksztaltowanie si¢
komponentow plonu przedstawiono w formie logarytmicznej. Plon ziarna Y jest iloczynem
liczby wiech na 1 m? (a), liczby ziaren w wiesze (b) i masy 1000 ziaren (c). Po
zlogarytmowaniu i odjgciu statych wartoséci uzyskano nastepujace rownanie: log Y -4,4 =
(log a- 2,2) + (log b - 1,1) + (log ¢ - 1,1). Wyniki opracowano statystycznie przy
zastosowaniu analizy wariancji trzyczynnikowej w uktadzie podblokéw losowych. Do
poréwnan wielokrotnych zastosowano procedur¢ Tukeya, przy poziomie istotnosci p =
0,05. Wykonano syntez¢ wynikow doswiadczen z trzech lat, przyjmujac model staty.

Warunki meteorologiczne w latach badan byly zrdéznicowane. Poczatek okresu
wegetacyjnego w2000 roku charakteryzowal si¢ duzg iloscig opaddéw i temperaturg
powietrza zblizong do $redniej. Od kwietnia $rednia temperatura powietrza przekraczata
wartosci $rednich wieloletnich, podczas gdy ilos¢ opadéw w kwietniu i maju byta ponizej
sredniej wieloletniej (miesigce byly bardzo suche). W czerwcu ilos¢ opadoéw byta zblizona
do przecigtnej ilosci opadéow z wielolecia. Miesiace letnie lipiec i sierpien
charakteryzowatly si¢ temperaturg na poziomie $redniej wieloletniej. W okresie zbioru,
W sierpniu, temperatura byla zblizona do Sredniej wieloletniej, za$ ilo$¢ opadoéw byta
niewielka.

W drugim roku do$wiadczenia przebieg pogody w okresie poprzedzajacym siew ziarna
w okresie wschoddéw oraz poczgtkowego wzrostu roslin byl zblizony do warunkéw
srednich dla wielolecia. Miesigce od marca do maja charakteryzowaly si¢ temperaturg
i opadami zblizonymi do $redniej. W czerwcu temperatura byla wyzsza od $redniej
wieloletniej, za$ $rednia opadow znacznie przekraczata ilos¢ opadéw z okresu wielolecia.
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W czasie dojrzewania owsa warunki meteorologiczne byly sprzyjajace. Sierpien
charakteryzowat si¢ wysoka temperaturg i umiarkowang iloscig opadow.

W roku 2002 warunki pogodowe w czasie siewu i wschodéw roslin byly sprzyjajace.
Od maja do zbioru owsa byto bardzo ciepto. Srednia temperatura w miesigcach od maja do
sierpnia przekraczata srednig temperature wieloletnig o 2—4 stopnie. W okresie od maja do
sierpnia wystepowal niedobdr opadow, ktory stopniowo zwigkszat si¢ wraz z uptywem
czasu. Ilos¢ opadéw w czerwcu, lipcu i sierpniu byta nizsza od sredniej wieloletniej. Caty
ten okres mozna okresli¢ jako bardzo suchy.

WYNIKI

Odmiana nieoplewiona Akt plonowala nizej niz odmiana oplewiona Bajka §rednio
0 17,3 dt-ha (tab. 1). Istotng roznice pomigdzy poréwnywanymi formami stwierdzono we
wszystkich latach badan i ksztalttowata si¢ ona na poziomie od 29% do 32%. Plon ziarna
bez tuski odmiany Akt byt rowniez mniejszy niz plon odmiany Bajka, srednio o 4,1 dt-ha"
1 aczkolwiek istotne roznice stwierdzono tylko w pierwszym roku badan (tab. 2).

Tabela 1
Wplyw odmiany (O), ilo$ci wysiewu (W) i zaprawiania ziarna (Z) na plon ziarna z huska (dt-ha?)
Effect of sowing rate (W), seed dressing (Z) and oat cultivar (O) on the yield of hulled grain (dt-ha)

Czynnik Wariant Lata Srednia
Factor Variant Years Mean
2000 [ 2001 | 2002
Odmiana Akt 31,7 50,0 34,6 38,8
Cultivar Bajka 47,0 71,0 50,3 56,1
400 37,3 59,8 41,3 46,1
Ilo$¢ wysiewu ziarnana 1 m? 530 39,8 61,0 42,2 47,7
Sowing rate seeds /m? 660 38,7 61,2 41,9 47,3
790 41,8 60,0 44,4 48,7
Zaprawy nasienne Se}rfun 39,8 60,8 42,9 47,8
. Dithane 39,4 60,5 42,9 47,6
Seed dressing
kontrola — control 38,9 60,2 41,5 46,9
Srednia 39,4 60,5 424 474
Mean
NIRoss 0 3,42 4,97 9,96 1,83
LSD(; - W 2,83 r.n. r.n. 1,70
) Z r.n. r.n. 1,19 0,66

r.n. — Roéznica nieistotna; Not significant difference

W roku 2001 roéznice w plonowaniu obu form owsa byly najmniejsze i wynosity tylko
ok. 4%. Najwiekszy plon ziarna odnotowano w roku 2001 (60,5 dt-ha*), to jest o okoto 20
dt wiecej niz w roku 2000 i roku 2002. Podobng prawidlowos¢ zaobserwowano rowniez
w przypadku plonu ziarna bez tuski, aczkolwiek rdznice byly oczywiScie znacznie
mniejsze. Odmiana Akt, $rednio za 3 lata, charakteryzowata si¢ mniejsza ro$lin liczba na 1
m?2niz odmiana oplewiona Bajka (tab. 3).
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Wplyw odmiany (O), ilo§ci wysiewu (W) i zaprawiania ziarna (Z) na plon ziarna bez luski (dt-ha')

Tabela 2

Effect of sowing rate (W), seed dressing (Z) and oat cultivar (O) on the yield of hulled grain (dt-ha?)

Czynnik Wariant Lata Srednia
Factor Variant Years Mean
2000 [ 2001 [ 2002
Odmiana Akt 30,8 48,8 32,2 37,3
Cultivar Bajka 35,8 50,9 37,5 414
400 315 49,1 33,9 38,2
Ilo$¢ wysiewu ziarnana 1 m? 530 33,8 50,1 34,5 39,5
Sowing rate seeds /m? 660 32,6 50,3 34,7 39,2
790 35,3 48,9 36,4 40,2
7 . Sarfun 33,8 49,8 35,2 39,6
S:géa(‘j"g’sgﬁfée“”e Dithane 334 49,8 353 39,5
kontrola — control 32,7 49,3 34,0 38,7
Srednia
Mean 33,3 49,6 34,8 39,3
NIR (6] 3,57 r.n. r.n. 2,36
LSDO(;O()ss w 247 r.n. r.n. 1,43
’ Z 0,98 r.n. 1,03 0,57

r.n. — Roéznica nieistotna; Not significant difference

Krzewienie obu form bylo niewielkie i bardzo zblizone. Spowodowato to, ze liczba
wiech na m? byta wigksza u odmiany oplewionej $rednio o 72 sztuki. Reakcja odmian byla
zroznicowana w latach badan. W latach 2000 i 2002 réznice migdzy odmianami byty
istotne i wynosity odpowiednio 24% i 22%, na korzy$¢ odmiany Bajka (rys. 1). W 2001
roku, w ktérym warunki pogodowe byty korzystne dla owsa, liczba wiech u obu form byta
zblizona. Wynikalo to z braku r6znicy w obsadzie ro$lin po wschodach.
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Rys. 1. Ksztaltowanie si¢ komponentéw plonu w zaleznosci od ilo$ci wysiewu (ziaren na 1 m?) w latach

2000-2002 (opis symboli jak w tabeli 3)
Fig. 1. Forming of yield components as affected by sowing rate (grains /1 m?) in 2000-2002 (description
of symbols like in Table 3)
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Odmiana nagoziarnista charakteryzowata si¢ wigkszg liczbg ziaren z wiechy niz
odmiana oplewiona. Srednia réznica z 3 lat wynosila 3,9, co stanowilo okoto 12%.
Najwickszg roznice stwierdzono w roku 2000 (27,5%). W kolejnych latach doswiadczenia
roznice nie byly statystycznie udowodnione. Badane formy owsa roznity si¢ istotnie masa
1000 ziaren (tab. 3). Odmiana oplewiona miata wigksza mas¢ 1000 ziaren niz forma
nieoplewiona $rednio 011,1 g. W kolejnych latach doswiadczenia rdéznice migdzy
odmianami byly podobne pod wzgledem tej cechy (rys. 2).

1,6 1 logY-4,4
2000 2001 2002
1,4

LWM®

0,2

Akt Bajka Akt Bajka Akt Bajka

Rys. 2. Ksztaltowanie si¢ komponentéw plonu odmian owsa w latach 2000-2002 (opis symboli jak
w tabeli 3)
Fig. 2. Forming of yield components in oat cultivars in 2000-2002 description of symbols like
in Table 3)

Zwigkszenie ilosci wysiewu z 400 do 790 ziaren kietkujacych na 1 m? spowodowato
$redni wzrost plonu ziarna z tuska ibez tuski odpowiednio 02,6 i2,0 dt-ha’(tab. 1
i 2).Stwierdzono, ze reakcja owsa na zréznicowanie ilosci wysiewu w kolejnych latach
badan byla niejednakowa. W 2000 roku wzrastajaca ilos¢ wysiewu przyczynita si¢ do
wzrostu plonu ziarna ztuska ibez tuski o okoto 12%. W dwdch kolejnych latach
doswiadczenia réznice byly nieistotne. Odmiana nieoplewiona Akt i oplewiona Bajka
charakteryzowaly si¢ takimi samymi wymaganiami odnosnie ilosci wysiewu.

Obsada roslin i wiech (tab. 3) wzrastata pod wptywem zwigkszenia iloSci wysiewu
z 400 do 790 ziaren na 1 m? odpowiednio 0 321 i 258 sztuk. W poszczegdlnych latach
obserwowano zréznicowane przyrosty, ale obsada wiech (rys. 2) zwigkszata si¢ istotnie po
zastosowaniu nawet najwigkszej ilosci wysiewu. Komponentem plonu, ktory
charakteryzowatl si¢ mniejszymi warto$ciami w miar¢ zwigkszenie ilosci wysiewu byta
liczba ziaren w wiesze (tab. 3). Roznica przy skrajnych wartosciach badanego czynnika
wynosita 14,7. Najwigksze roznice (rys. 2) wystapity w roku 2001, w ktérym zwigkszenie
ilosci wysiewu z 400 do 790 ziaren na 1 m? spowodowato systematyczny spadek liczby
ziaren w wiesze 0 20,6. W pozostatych latach zmniejszenie liczby ziaren obserwowano
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przy zwigkszeniu wysiewu do 660 (w 2000 roku) i do 530 ziaren kietkujgcych na 1 m? (w
2002 roku). Wzrastajgce iloSci wysiewu mialy istotny wplyw na zmniejszanie sie masy
1000 ziaren, ale zréznicowanie wynikéw bylo znacznie mniejsze. Srednio za 3 lata nie
przekraczaty 1,0 g, co stanowi okoto 3%. W przypadku tej cechy stwierdzono réwniez
zroéznicowang reakcje w latach. Najwieksze zmniejszenie masy 1000 ziaren odnotowano
w 2001 roku — srednio 1,4 g. W dwoch pozostatych latach rdznice byly statystycznie
nieistotne

Tabela 3
Wplyw odmiany (O), ilo$ci wysiewu (W) i zaprawiania ziarna (Z) na komponenty plonu (§rednia dla lat
2000-2002)
Effect of sowing rate (W), seed dressing (Z) and oat cultivar (O) on grain yield components (mean for
2000-2002)
Czynnik Wariant (.:I.ig?f
Factor Variant (RIMZ | KRZ | LWIMZ | LZW | M1z
Odmiana Akt 457 1,06 469 34,6 25,3
Cultivar Bajka 533 1,04 541 30,7 36,4
400 333 1,16 376 40,8 31,4
Ilo$¢ wysiewu ziarna na 1 m? 530 442 1,07 465 34,2 31,0
Sowing rate seeds /m? 660 553 0,99 545 29,6 30,5
790 651 0,99 634 26,1 30,6
Zaprawy nasienne Se}rfun 498 1,05 509 32,9 31,0
Seed dressing Dithane 494 1,04 505 32,7 30,9
kontrola — control 492 1,05 502 323 30,8
Srednia 495 1,05 505 32,6 30,9
Mean
NIRo0s o 18,9 r.n. 18,7 2,59 0,86
' w 18,3 0,08 34,7 2,94 0,65
LSDo.0s5
z r.n. r.n. r.n. r.n. r.n.

LR/M>2— Liczba roslin na 1 m? Number of plants /1m? KRZ — Krzewienie produkcyjne; Productive tillering, LW/M*—
Liczba wiech na 1 m? Number of panicles /1 m?, LZW — Liczba ziaren z wiechy; Number of grains per panicle, MTZ —
Masa 1000 ziaren; 1000 grains weight

r.n. — Roéznica nieistotna; Not significant difference

Zaprawianie ziarna miato niewielki wplyw na plonowanie owsa (tab. 1, 2). Roznica
W plonie ziarna, $rednio za 3 lata byla istotna, lecz nie przekraczata 3%. W latach 2000
i 2001 plon ziarna nie zmieniat sie¢ pod wplywem zastosowanych wariantow zapraw
nasiennych, natomiast w roku 2002 zaobserwowano istotny wzrost plonu ziarna, po
zastosowaniu zapraw nasiennych Sarfun i Dithane, w poréwnaniu do wariantu kontrol-
nego, o 1,4 dt-ha. Istotnie mniejszy plon ziarna bez tuski odnotowano przy zastosowaniu
wariantu kontrolnego (w pordéwnaniu z wariantami z zaprawami nasiennymi) — o okoto
3% w pierwszym roku i 4% w trzecim roku doswiadczenia. W roku 2001 zastosowane
warianty zapraw nasiennych nie mialy wplywu na wielko$¢ plonu ziarna bez tuski.
Zaprawy nasienne Sarfun i Dithane w poréwnaniu z wariantem kontrolnym nie miaty
wplywu na poszczegolne komponenty plonu.
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DYSKUSJA

Plon ziarna formy nieoplewionej byt mniejszy, niz odmiany oplewionej srednio o 33%.
Jesli jednak uwzglednimy zawartosc¢ tuski, u odmian Bajka i Akt, to roznica ta ksztattowata
sic na poziomie 10%. Wyniki badan Peltonen-Sainio (1994), Moudry’ego i Cerméka
(1996), Cermaka i Moudry’ego (1998), Piecha i wsp. (2001) wskazuja na istotnie mniejsze
plony odmian nieoplewionych, niz odmian oplewionych, nawet po odliczeniu tuski. Dubis
i Budzynski (2003) podaja, ze owies nagi i oplewiony plonuja podobnie, a nawet owies
nagi moze plonowac¢ lepiej (Mourdy, 2003). Owies charakteryzuje si¢ duza wrazliwo$cia
na niedobdr opaddéw. Wyniki uzyskane w przeprowadzonym do$wiadczeniu sg tego
potwierdzeniem. W dwoch suchych latach plon byt znacznie nizszy niz w roku wilgotnym.

Obsada ro$lin iwiech jest wazng cecha decydujaca o wielko$ci plonu ziarna.
Czynnikiem, ktory ma najwickszy wplyw na te cechy jest ilo§¢ wysiewu ziarna.
Zwigkszenie ilosci wysiewu z 400 do 790 ziaren na 1 m? spowodowalo istotny wzrost
plonu ziarna owsa z tuska i bez tuski $rednio z 3 lat, odpowiednio 0 2,6 i 2,0 dt-ha™. Istotne
roznice stwierdzono jedynie w 2000 roku. W dwoch pozostatych latach obserwowano
jedynie tendencje¢ do zwigkszenia plonu. Nie zauwazono, zeby badane formy
(nieoplewiona Akt i oplewiona Bajka) wymagaty roznych ilosci wysiewu. Nita (2003)
zaleca wysiewa¢ owies w ilosci 500-650 ziaren na 1 m?. Koztowska-Ptaszyfiska i wsp.
(1997), Dubis i Budzynski (2003), wykazali, ze formy nagoziarniste wymagaja gestszego
siewu (okoto 800 ziaren na 1 m?). Wedlug Scigalskiej (1999) oraz Tobiasz-Salach
i Bobreckiej-Jamro (2002) wigkszymi wymaganiami charakteryzuja si¢ odmiany
oplewione. Zroznicowanie plonu owsa pod wptywem zréznicowanych ilo$ci wysiewu nie
jest zbyt duze, ale zdarza sie, ze przekracza w pojedynczych latach nawet 20% (Dubis
i Budzynski, 2003). Wzrost iloSci wysiewu powoduje zasadnicze zmiany w wartosciach
poszczegolnych komponentow plonu owsa. Zwigkszaja si¢ obsada ro$lin i obsada wiech,
a zmniejszajg krzewienie produkcyjne, liczba ziaren w wiesze i czasem masa 1000 ziaren
(Peltonen-Sainio, 1994; Peltonen-Sainio, 1997; Kozlowska-Ptaszynska iin., 2001;
Tobiasz-Salach i Bobrecka-Jamro, 2002; Dubis iBudzynski, 2003). Jest to zreszty
prawidtowos¢, ktora mozna zaobserwowac nie tylko u owsa, ale i u innych gatunkow zbo6z
(Podlaska i Nelken, 1991; Stankowski, 1994; Podolska i Mazurek, 2000). Wzrost plonu
pod wplywem zwigkszenia iloSci wysiewu zwigzany jest bezposrednio z relacjg pomigdzy
zwigkszaniem si¢ obsady wiech na jednostce powierzchni a zmniejszaniem si¢ plonu
z wiechy. W badaniach wiasnych stwierdzono, co prawda (srednio z 3 lat) wzrost liczby
wiech, 0 51%, ale rownoczes$nie liczba ziaren w wiesze zmniejszyta sie o 45%, a masa
1000 ziaren 0 3%. W tej sytuacji wzrost plonu nie mogt by¢ znaczny. W badaniach Dubisa
i Budzynskiego (2003), w ktorych uzyskano bardzo duzy wzrost plonu w miare
zwigkszenia ilosci wysiewu w zakresie podobnym do zastosowanego w badaniach
wiasnych (400-800 ziaren na 1 m?) wzrost obsady wiech ksztaltowat si¢ na poziomie 30%,
lecz zmniejszenie liczby ziaren z wiechy wynosito okoto 10%, a zmniejszenie masy 1000
ziaren nie przekraczato 2%.

Zaprawianie ziarna istotnie wptyngto na plon ziarna z tuska i1 bez tuski $rednio za 3 lata
badan. Roznica pomigdzy wariantem kontrolnym a stosowanymi zaprawami byla
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niewielka i ksztattowata si¢ na poziomie 1 dt-ha® Tak niewielka roznica wskazuje na brak
praktycznego znaczenia zaprawiania ziarna owsa zarowno oplewionego jak i nieople-
wionego.

WNIOSKI

1. Wyzej plonowata odmiana oplewiona Bajka niz nieoplewiona Akt. Plon ziarna bez
tuski formy oplewionej byt réwniez wyzszy niz plon ziarna formy nieoplewionej.

2. Zwickszenie ilosci wysiewu z 400 do 790 ziaren na 1 m? spowodowato istotny wzrost
plonu ziarna owsa. Roznica w plonie byla niewielka i nie przekraczata §rednio 2,6
dt-ha.

3. W miare zwigkszania ilo$ci wysiewu wzrastata liczba wiech z 1 m?, a zmniejszata si¢
liczba ziaren w wiesze oraz masa 1000 ziaren, co spowodowato jedynie niewielki
wzrost plonu ziarna.

4. Nie stwierdzono zréznicowanej reakcji badanych form owsa na zwigkszenie ilosci
wysiewu.

5. Zastosowanie zapraw nasiennych Sarfun i Dithane, w poréwnaniu z wariantem
kontrolnym, spowodowalo istotny wzrost plonu ziarna.. Roéznica byla niewielka
i wynosita okoto 1,0 dt-ha. Wskazuje to praktycznie na brak reakcji owsa na
zaprawianie ziarna.
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